
tite maison entourée d'ormes ou
de l'apparternent riu'on a pu ac-
querir en copropriete plea a
une epergne perseverante, ou de
la terre que l'on cultive pour
gagner son pain. Bien au con-
traire, partout 'ma, entre l'homme
et le sol, existe un lien direct
qui rend l'hornme attentif It la
qualite du cadre de vie, it est
d'interet social de le respecter,
de le consolider, voire memos de
la perenniser en facilitant une
devolution en ligne directe qui
ne declenche aucunement lee me-
canismes diaboliques du marche.
La propriete ialeur d'usage ?
Oui La propriete bien de spe-

culation ? Non I C'est le com-
merce du soil qui est contraire
la nature des choses.

Pas seulement du point de vue
de la philosophic. Ainsi, la plus-
value fonciere, que le marche en-
gendre inevitablement, West ja-
mais la recomper_ae d'un travail
de celui qui l'encaisse, mais tan
cadeau involontaire des contri-
buables qui financent les OW-
pements publics autour de son
terrain. D'autre part, elle cons-
titue, de l'avis general, un pro-
cessus inflationniste et concourt

deregler notre economie.
M. Tout-le-Monde en est deux
fois victimes.

Mali, dans ce domalne comme 1' a abusus a, non. Au prix de ce

dans d'autres, l'ideologie dorni- remaniement, on pourra esperer
nante a eu recours 4 la tactique tenir un discours raisonnable
de l'amalgame : sous /a mime sur la propriete a fonction so-
vocable de propel:it., fonciere, ciale a, qui est, jusqu'is present,
on a range pole-mole le droit un chef-d'oeuvre d'amalgame der-
d'user en paix d'un petit coin nere lequel se cachent les Aires
de planete et celui de rancon- contradictions. (...)
ner la collectivite en se livrant Ii y a, au niveau de l'opinion,
a de fructueuses operations im-• une reflexion en profondeur l
mobilieres ou, en definitive, on poursuivre ou a entreprendre.
vend du vent, puisque- la plus- Tin dernier mot pour prouver
value nest pas determinee par quo ce nest pas inutile : se
une transformation des qualites souvient-on qu'il y a fort pen
intrinseques du sol. Il est temps de tramps, it y avait tin bien
de remanier le discours tradi- qu'on mettait our 4e man
tionnel sur les attribute du droit auf n'etait ni Pair, ni le sol, mai

 propriete : 1' • usus 21), oui ; I Online luilinatme? Eh oui, it
y swift un marche des esclaves...

._, ;n: La Croix, 44/6/'175

Viel Ideologie, wenig Konkretes

Da nicht mehr viel Zeit bleibt bis zur Diskussion dieser Vorlage in der Synodal-
vollversammlung, muss ich mich auf die ErOrterung einiger wesentlicher Punkte be-
schranken. Leider werden dabei nebensachlichere, aber nicht unwichtige Fragen, ins-
besondere formale Mengel dieser Vorlage zu kurz kommen.

In erfreulicher Weise knappen Worten legen die Teile I-III (wobei der Unter-
schied von II und III mir allerdings schleierhaft bleibt) die Grundprinzipien des
sozialen Engagements der Kirche (als Institution und als Volk Gottes) dar, um dann,
wie man vom Inhaltsverzeichnis her hofft, der u konkketen"Ausgestaltung des "sozia-
ten Au6tnagz den Kitche and dent. Kathotiken Luxemburg" Piatz zu lassen. Auf diesen
Seiten fehlt eigentlich nut der Hinweis auf die notwendigerweise immer vorhandene
pol.itische Dimension des sozialen Engagements, wenn dieses nicht bei Oberflachen-

'problemen stehenbleiben, sondern die Ursachen sozialer Missstande aufdecken und
dart zu ihrer Beseitigung ansetzen will (vgl. LS4 der Vorlage "Glaube und Politik").
Denn "ge,seltzchaitzkAiti4che and pot4„Utche Imputee ZUA Venbezisenung den Stnuktu-
nen" zu geben, wie es etwas versteckt in LS 36 (S.28) heisst, soil ja wohl nicht
nur Aufgabe der diOzesanen Caritasstellen sein. Andererseits warde ich es such be-
grilssen, im 1.Teil einen Hinweis auf die Transzendenz, auf die eschatologische Di-
mension zu lesen, die in den Augen des Christen jedem menschlichen Tun innewohnt.
Denn dadurch wade klar, dass in den Augen des Christen jede Verbesserung - auch
die ErfUllung slier in der Vorlage genannten Forderungen - immer nur relativ, vor'
laufig sein kann, da die absolute Gerechtigkeit Geschenk Gottes sein wird, der wir
mit unserm Engagement nur nahe kommen k3nnen, was uns zu immer neuem Tun herausfor-
dert. Die Grenzen einer Vorlage wie dieser Arden deutlich.

Wer nun in den Teilen IV und V konkrete Vorschlage zu aktuellen Sozialproblemen
erwartet, wird leider enttauscht, Die beiden Teile, insbesondere die sag. "Enka-
nungen zum Migtationopkobtem, abeA Eigentum and	 /Then Ptobteme in den
WAtischa6t4- and Atbe.it)sweit and zu einigen Soziatpubtemen unzeAet Gezettzchait"
sind eher Themenkataloge denn entschiedene Stellungnahmen mit konkreten LOsungs-
vorschlagen. Einerseits hangt das sicher daran, dass diese Vorlage wohl . hauptsach-
lich eine Ein-Mann-Arbeit des unermUdlichen Prasidenten der KO 7 darstellt, der
unsere unbedingte Anerkennung verdient. Aber dadurch, dass diese Teile viele sch3-
ne Phrasen enthalten, sind sie auch ungemein ideologietrachtig, was z.T. auch einer
unkritischen Ubernahme bestimmter Aussagen der katholischen Sozialiehre zuzuschrei-
ben ist. An einigen Beispielen soil das Gesagte nachgewiesen werden.
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Schon im Teil	 LS 11 heisst es: "FoAdeAungen den Genechtigkeit–sind: a) in
den Ondnang den. Sachen and Gate-'t: jedem das ihm Zukommende zu geben	 (S.8)
Wer bestimmt, was und wieviel jedem zukommt? In der "Situationsanatioe" (Anlage II)
— die streckenweise besser 1st als jene der KO 8, well sie grOssere Zusammenhange
sieht	 heisst es diesbeziiglich recht deutl.ich: "Die Gesetiscilt ist eine Kto44en-
gesett4scha6t (...) im WiAtschaWichen (im Politischen nicht?) tiegt die Entschei-
dungsbqugnis in den Harden eines zu Feteinen Kteises von VeAantwoAttichen" (S.4o)
Noch genauer: "DeA Ante  deft setbstandig Schai tienden insgesaMt, atzo einschtiess-
tich deft. Bauetn and Winzet, veAAingeAt ich standig and betAigt 'mum noch 16 Pto-
zent V, um woht nicht nut au6 den Manget an Initiativ- and Risiko liteudigkeit, son-
detn auch ai die 4sich Ltandig eAschwetenden Scha66ensbedingungen, denen sich diese
Bev5tkeAungskategoAien gegenabeAgeztettt sehen, zuAackzu6ahten ist" (s.41). um
dieser Kapitalkonzentration entgegenzuwirken, hatte die KO 8 allgemein eine Demo-
kratisierung der Wirtschaft gefordert (vgl. ihren LS 6). Wie sie den "F04dekungen
dem. GeAechtigkeit" angesichts der beschriebenen Situation gerecht werden will, sagt
die KO 7 uns leider auch nicht. Und doch hat sie, fast dem "Manifest fir die Luxem-
burger JOC" folgend, erkannt, dass "ein beachttichet Teit den Kapitatbitdung heute
duAch akkumutieAte Seebst6inanzietung den. UnteAnehmeA etOtgt, ohne dass dabei
MitaAbeiteA einen ihAem Zutun entspAechenden Tit. am Eigentum den. entstehenden VeA-
m5gen4weAte ethietten" (s.17). Zwar wird dann ein "Miteigentum am PAoduktionskapi-
tat" verlangt "zu einen. geAechte,ten VeAteitung dvt VeAm5gen", aber wie das geschehen
soil, wird nicht gesagt. aberhaupt wird obiger Zitate zum Trotz das Wesen des Kapi-
tals nicht durchschaut. "Die wiAtzchaWiche PAoduktion beAuht wesenttich au .6 den.
Zu4ammenaAbeit (...) den. eigenttichen Ptoduktions tiaktoAen AAbeit, unteAnehmeAische
T5tigkeit (Management) and Kapitat (...)" (ebd.) Die drei Faktoren scheinen also
zu gleichen Teilen am "ernxittschWeten Etgebnis" beteiligt. Konsequenterweise
wird dann eine "m5gtichst gteichgemichtige Mitbestimmung" verlangt, was wohl Drittel-
paritat von Arbeitern, Managern und Kapitalgebern bedeutet. Was das Kapital ist,

vorimanowtoommegmarsausararANAT,:il

Antimenschlich
A ntimenschlich ist jede Wirtschaftsord-

nung, die den Profit zurn beherrschen-
den oder gar einzigen Anliegen erhebt.
Vnzuliinglich und antirnenschlich ist auch
die WirtschaftsorInung, die zwar dem
Augenschein nach den Gewinn in den
Dienst der Menschen stellt, ihn aber in der
Tat nur privilegiertea Gruppen zukommen
liiI3t, die bezenifit oder unbewuj3t nach

wie vor Tausende und Millionen von
Menschen unterdriicken.
Antimenschlich ist jede Wirtschaftsordnung,
die von dery Prinzip ausgeht, das Volk
sei eben zu nichts fahig, und die deshalb
von oben entwickelt und der Menschheit
aufgezwungen wird, da diese ja nicht in
der Loge sei, zu denken, zu reden und ihre
Gesichtspunkte darzustellen und zu
verteidigen.
Helder Camara

sAmavAisimentuniammu

we es herkoi	 at, wird Uberhaupt nicht gefragt. Dabei wissen wir doch spatestens seit
Karl Marx(vom Katholiken Franz von Baader nicht zu reden), dass Kapital nur akku-
mulierte, z.T. gar zusammeaaubte (vgl, heute noch Dritte Welt!) Arbeit ist.2)

Dies hangt aber letzten Endes auch an der unkritischen Ubernahme des Eigentums-
begriffes der kath. Soziallehre: PAiKiipiett heisst es: "Gott hat die EAde, mit
attemwtt sie enthatt, zum Nutzen atteA Menschen and V5tkeA bestimmt. - Jedem steht
dai Recht zu, einen	 4ich sib  and seine Famitie au4Aeichenden Anteit an den
EAdengateAn zu haben" (S.14) Aber dann folgt,dem Denkfehler der kath, Soziallehre
seit Leo XIII getreu, dass dieses Recht anscheinend nur als Recht auf Privateigen-
tun mOglich ist: das ist ein logischer Trugsehluss 3). Warum ware das Recht auf
einen ausAetchenden Anteit an den EAdengateAn nicht auch als Recht auf Gebrauch
gemeinsamen Eigentums mOglich? Dass das Privateigentum zu ungeheuerlichen Miss-
standen gefiihrt hat (etwa bei der Interpretation des "unbedingt n5tigen Raums 6aA
eigenvetantwotttiche Gestaftung des peAsOktichen Lebenz" ), so dass grosse Teile
der Menschheit ganzlich vom Recht auf Eigentum ausgeschlossen wurden und bleiben,
kann wohl auch die KO 7 nicht leugnen, denn, der kath. Soziallehre folgend, weist
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sie nun auf die SoziatOnktion des Eigentums hin. Aber im Vorlagetext scheint sie
als Punkt b)nur eine Nebenfunktion zu sein. Die Sozialkommission der franzOsischen
Bischofskonferenz meinte hingegen in einem (an anderer Stelle dieser "forum"-Num-
mer ausaihrlicher zur Sprache kommenden) Dokument zur Bodenspekulation: "(...) le
'droit de pr&iete', dans l'enseignement de l'Eglise, est toujours affect& d'une
dimension sociale. Mieux, it doit s'entendre a l'intdrieur et sous la dependance
du droit plus fondamental de l'accession de tous aux biens de la terre." (Doc.
oath. N°1645/1974,p.31, note 9). Die Vorlage der KO 7 spricht zwar, an "Mater und
Magistra" (Parag. 114-115) anschliessend, auch von einer der "g/Lundtegenden Gteich-
heit atten Menzchen u entsprechenden "getechtdx Stkeuung de/3 Beisitzes an matekietten
Gatetn" (S.15), aber wie das geschehen soil, was "getecht" konkret bedeutet,
ber herrscht wieder Stillschweigen. Genauso allgemein wird ein ntiamitiengetechte4
Eigenheim atz e.Ln vottebenmente4 Ziet " hingestel1t, werden Massnahmen des Staates
zur F3rderUng von dessen Anschaffung gefordert, ebenso Massnahmen gegen die Boden-
spekulation (S.16), aber konkret sieht das nicht aus. Zumindest im letzten Punkt
waren die frz. Bisch3fe - durchaus noch der kath. Soziallehre treu - weft genauer.
Warum nicht sagen, dass diese schanen Worte wohl nur in die Tat umgesetzt werden
kOnnen, wenn jeder nur soviel"VeA6agung,smacht abek auz4e/Le Gluten" hat, wie er zum
n unbedingt nOtigen Raum Kan eiine eigenvekantwoAttiChe Geztattung demos pe/Lo5ntichen
Leben4 de4 einzetnen and Aeinet FamiLie" braucht, dass der zitierte Satz aus
Gauiium et Spes also ein Maximum darstellt, nicht ein Minimum? Warum soil einer
ein paar Wohnungen besitzen dUrfen und andere keine?

Man mag diesen Ausfilhrungen, die durchaus auch auf dem Boden der kath. Sozial-
lehre bestehen Onnten, einseitige politische Ausrichtung vorwerfen. Das mag sein.
Sie sind es aber im selben Grad wie die Ausfihrungen der KO 7 in ihrer Vorlage.
Vorschlage fur eine gerechtere Gesellschaftsordnung sind unweigerlich politisch.
Dies leugnen zu wollen (wie die KO 7 versucht), entspringt ideologischer Voreinge-
nommenheit.

Eine ahnliche ideologische Verklirzung zeigt sich im 5. Tell bei den Ausfiihrungen
ilber die Entwicklungsproblematik. Dass es zwischen der Awsnutzung deb Bodenkeichturm
den Kotonien und der ungenagenden Sorge den IndurttiefAndek bun deten wiAtzcha lit-
Ziche und kultuiLette EntmicktUng einen Kausalzusammenhang gibt, merkt die KO 7
nicht. (S.2o) Dass die nichtindurtAiatekte Weft immen anmen wind, wird in der
Voriage selbst ganz vergessen und in der " Situationsanalyse" als Schein? hingestellt
(S.4o). Und doch miisste ein Hauptakzent der so notwendigen Bildungsarbeit (vgl.
LS 25 und Empfehlung 9) gerade im Aufzeigen dieser Akzente liegen. In diesem Zu-
sammenhang ist auch das Fehlen eines Hinweises auf die Verantwortung der kath.
Presse bei der so oft in der Voriage zu Recht betonten Bildungsarbeit zu bedauern.
Jim Falle der Entwicklungspolitik geniigt es nicht, "atten /ntenezziotten lqoAma-
tion6- and Studienmatentht zuA VenNgung zu 6tetten" (S.24) 4 , sondern alle Infor-
mationen und Stellungnahmen zur (Welt-)wirtschaft (in der Presse) miissten getragen
sein von der Sorge fir "Andekungen in den WiA4cha tits- and SoziatztkuktuAen, fur
die Scha64ung genechtek Wiiutscha /itzbeziehungen mit atten Landexn (S.21). Ein zu-
satzlicher Appell an unsere Politiker (christlicher Provenienz oder nicht), auf
eine schnelle Verwirklichung der UNO-Charta Uber die wirtschaftlichen Rechte der
unterentwickelten Staaten zu drangen, ware bier sicher nicht fehi am Platz. Die
ideologische Ausrichtung der Vorlage auf die Interessen des Privateigentdmd wirkt
umso schlimmer als die kritische Basis in der Kirche anscheinend wachst. Immerhin
29,8% der Katholiken beanstandeten bei der, in der Vorlage zitierten, Synodenumfra-
ge von 197o, dass die "Kirche zu sehr auf der Seite der Reichen und der Machtigen
stehe, bei den Altersgruppen 16-54 Jahren lag der Prozentsatz z.T. welt Uber 3o%.

Der Mangel an Konkretheit gilt auch fur das Kapitel ;her Friedensarbeit - obschon
der Vatikan selbst viel Genaueres zum Thema AbrUstung hat verlauten lassen (vgl.
"forum" 12/77) - und gar Z. T. fir die AusfUhrungen zum Migrationsproblem. Da ich
diese aber der UNIAO zum Kommentar aberlasse, nur einige Fragen formaler Art;
Warum diese Ausfiihrungen, nachdem eine ei.gene diSzesane-Arbeitsgruppe schon 1976
daze ein gutes Papier verOffentlicht hatte? Eine neue Stellungnahme ware' nur dutch
konkretere Forderungen zu rechtfertigen: z.B. Schaffung franzOsisch-sprachiger
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Klassen in alien Unterrichtstypen, Abschaffung des jede WillkUr zulassenden Aus-
landergesetzes vom 28.3.1972, Zuerkennung der politischen Rechte an die Gastarbei-
ter (vgl. AusfUhrungen von S. Kollwelrer auf der 12. Synodenversammlung und LW,
12.2.1977), u.a.m. Warum schliesslich die saftlose zusammenfassebde"Waahung"
in Tell IV der Vorlage, wahrend die Anlage III weitaus konkreter ist?-

Schliessen mOchte ich mit einer persOnlichen Genugtuung: Seite 4o heisst es
"thcle Zivaisationzge4eitischa4t dot wezteichen WeLt (werde) behvouscht von den
Wilttischa tit (die zum guSsen Teie kapitatbstizch ,i.4t)und deten (dach4tum (_.)" .
Das behauptet zu haben, insbesondere auf eine faktische Vormachtstellung der Wirt-
schaft Uber die Politik hingewiesen zu haben in " forum" N° 8/76, hatte mir den
Zorn und das Unverstandnis der KO 8 zugezogen. Hoffentlich ergeht es der KO 7
besser.	 m.p.

1) 1975 lag der Anteil der Selbstandigen (inkl. im eigenen Betrieb beschaftigter
FamilienangehOriger) bei 14,8%. Tendenz fallend. 	 m.p.

2) vgl. Diskussion um das "Manifest fUr die Luxemburger JOC" in " forum" Nr.6,7,9
1976

3) vgl. F.J. Hinkelammert, Die Radikalisierung der Christdemokraten, Berlin 1976,
S.3o

4) (siehe S.3) Wie wenig wirksam das ist, zeigt die Erfahrung der AFC(warum fehlt
sie in der Empfehlung 13?) bei Gelegenheit ihrer Solidaritatswocheim-Oktober
1976: Mit einer Ausnahme hatte keine Zeitung( auch keine kath,) von der ihr
geschenkten Pressemappe Gebrauch gemacht.

Aus der X.Voliversammlung

vun der Letzeburger Didzesansynod

Trotz bisch8flichem Appell an die Synodalen, ihre . Lustlosigkeit zu Uberwinden,
waren auch in der 12. Vollversammlung nie mehr als 137 Mitglieder (von 180) pra-
sent. Der Antrag von S. Kollwelter am Schluss der Sitzung, die ZK -Mage'dieOffent-
lichkeitsarbeit ankurbeln, scheint also auch fUr die Synodalen selbst von hOchs-
terDringlichkeit. In der Tat lasst sich unschwer erahnen, dass wenn die Vorla-
gen vor der VV eingehender und kontroverser in aller Offentlichkeit diskutiert
werden, auch die Synodalen starker an den Debatten interessiert (und besser vor-
bereitet) zur VV kamen. Ob allerdings mit dem Vorschlag die synodale Pressestel-
le zu dynamisieren, viel gedient ist, lasst sich bestreiten. Eher dUrfte , es an
der katholischen (Tages)presse selbst liegen die das synodale Spiel nicht mit-
spielt und auf die offizielle Vorstellung . (durch ein Synodenmitglied nicht ein-
mal durch einen Journalisten) der Vorlage am Vorabend der VV beschrankt. Zur
Vorlage der KO 7 z.B. war bisher noch rein gar nichts im LW zu lesen, und dass
die Vorlage Uber die "sozialen Kommunikationsmittel", deren Diskussion offiziell
bis zum 25. Marz in den Basisgremien der Synode laufen soil, eher noch weniger
erwahnt werden wird ist eine Prophetie wegen deren es uns freuen sollte, LUgen
gestraft zu werden Denn wie anders soil man das Kirchenvoik am synodalen Vor-
ganf (konkret an den Sitzungen der Dekanatssynodenrate) interessieren wenn nicht
durch eine kontroverse Diskussion in der gelesenen Tagespresse ?

Die 12. VV hat mal wieder eine Regel bestatigt Die Kommissionen nit mehr
oder weniger fortschrittlich denkenden Leuten besetzt, so .dass die meisten Vor-
lagen reformistische (von revolutionar ist man allerdings noch weft weg) ZUge
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