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Kommt das Thema "Frauenemanzipation" auf, rangieren
die Reaktionen von einer durch vorgetauschtes Ach-
Ja-Interesse UbertUnchten Langeweile und Unbetrof-
fenheit zu einer oft Uberraschenden Aggressivitat,
die von der Verunsicherung des Gesprachpartners
zeugt. Manchmal wird die Diskussion auch auf die
persbnliche Ebene verlagert, und man wird als total
unglaubwUrdig dargestellt, wenn man von Emanzipation
spricht und nicht mit einem Tyrannen verheiratet
ist oder sich abends nach der Schicht nicht noch um
kleine Kinder und einen dem Alkohol verfallenen
Mann kUmmern muss. Selten hat wohl ein Problem so
stark emotionelle Reaktionen hervorgerufen, selten
hat es auch zu so unreflektierten Aeusserungen bei
Mannern und Frauen hingerissen, weil es ihrer bei-
der Leben direkt berUhrt, well es etwas ins Wanken
zu bringen droht, woran beide seit Jahrtausenden
gewohnt sind: die Stellung des Mannes als Leiter,
Denker und BeschUtzer und die Rolle der Frau als
gehorchendes, fUhlendes, schutzbedUrftiges Wesen.
Dass der Mann sich in dieser Rolle manchmal UbPr-
fordert fUhlt, ist evident; dass viele Frauen aus
dieser ihr zugedachten Welt herauswollen, ist eben-
so klar; dennoch blocken viele jede Diskussion ab,
well Befreiungen aus Rollen, Auflbsung bestehender
Zustande, Definieren neuer Ordnungen und Inhalte
eine ganze Menge Kraft und Nerven kosten, die meis-
tens schon total von professionnellen und materiel-
len Sorgen in Anspruch genommen werden. Dazu kommt,
dass durch eine neue Ordnung notgedrungen die einen
Vorrechte verlieren, die anderen unter Umstanden
einige erobern; trotzdem bleiben sie verunsichert,
well man ihnen noch nie die Chance gegeben hat, ak-
tiv an dem Aufbau und der Gestaltung einer neuen
Ordnung mitzuarbeiten.

Was 1st das denn Uberhaupt fur ein Phanomen, das so-
viel Angst, Unsicherheit und Aggressivitat hervor-
ruft? Was 1st das "eine emanzipierte Frau"? Je nach
Gebrauch klingt die Bezeichnung abwertend, gleichbe-

deutend mit frustriert, hasslich, lesbisch, oder
nachsichtig -freundlich, pseudo-progressiv, auf der
auslaufenden 68ger Welle schwimmend. Sind Frauen
mit aussergewOhnlichen Talenten und Fahigkeiten,
wohl auch aussergewOhnlichen Chancen, emanzipiert,
wenn sie sich in einer reinen Mannerwelt mit den
Spielregeln der Manner behaupten? Die Jeanne d'Arcs,
Katharinas oder Marie Curies sind uns genau so fern,
wie ihre mannlichen Kollegen, denen sie als Beweis
fur ihre vermeintliche Toleranz und als Ausnahmen,
die die Regel bestatigen, dienen.

Ist eine Frau emanzipiert, die sich die Verhaltens-
regeln und Wertvorstellungen der Manner aneignet
und alles daran setzt, um von ihnen als ihresglei-
chen angesehen zu werden? Sie hat eine Maske aufge-
setzt, sie 1st nicht emanzipiert, sondern spielt
eine der vielen Frauenrollen, und sie tragt auch
nichts zur Emanzipation ihrer Geschlechtsgenossin-
nen bei. Gelingt es auch immmer mehr Frauen, sich
in sogenannte Mannerkarierren emporzuarbeiten,
verdienen die Frauen in den Leichtlohngruppen immer
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noch weniger als die Manner und werden Arbeitnehmer
entlassen, sind es in der Regel als erstes die Frau-
en.

Oder ist eine Frau emanzipiert, wenn sie - enttauscht
durch ihr bisheriges GefUhlsleben (die von Mannern
und Frauen so liebevoll als "frustriert" titulier-
ten) oder aus mutigem Bekenntnis zu ihrer Neigung -
sich Frauen zuwendet, als "Mann mit Busen", ein
nuanc;ertes Urteil,mit dem viele erschreckte Manner
ihre Frauen von den "Emanzen" fernzuhalten suchen?

Emanzipation ist nicht gleichbedeutend mit Befrei-
ung, sie ist nur der Anfang. Man ist nicht emanzi-
piert = befreit, wenn man sich tagtaglich mit Vor-
urteilen, Einschrankungen und Aengsten auseinander-
zusetzen hat. Opposition als art pour l'art hat
wenig konstruktiven Sinn und verschleisst zuviel
Kraft. " Ein cmanzipienteA. Menzch .ist nicht einett,,
deA ,seine "wahAe NatuA" vefuLdt oder aeA sie hinau,s-
wach4t, im GegenAteit, mot wenn ein Menzch emanzi-
piett, mandig, 6tei izt, hat eh die Getegenheit

wahnen NatuA zu Ween, et _tb,st zu weiLden.
Emanzipation bedeuta also, dass ein Mensch 6a

6almt entzcheiden kann, wie et Zeben nOchte,
und day 6 etc auch die Vetamtwottung „ita zein Handan
dbeAnimt." (1)

Fur sich selbst entscheiden kUnnen, wie man leben
mbchte, bedingt aber materielle Unabhangigkeit und
fur die Frau ganz konkret ein eigenes Einkommen,
eine Arbeitsstelle. Die Doppelbelastung, die durch
die zusatzlichen Haushaltspflichten entsteht, 1st
schon zu einem klassischen Topos in diesem Zusam-
menhang geworden. Man ktinnte ihr begegnen durch
eine gemeinschaftliche Organisation und Bewaltigung
dieser Arbeiten (GemeinschaftskUchen und -waesche-
reien), aber solange der moderne Mensch auf Abkap-
selung in dem "Nest" des Eigenheimes getrimmt wird,
werden diese schon im 19.Jhr. von August Bebel und
Clara Zetkin vorgebrachten und in diesem Wahlkampf
von der "Wiert Iech"-Liste wieder aufgegriffenen
Forderungen Zukunftsmusik bleiben. Viele Manner le-
gen auch Wert darauf, klarzustellen, dass sie ih-
rer Frau etwas bieten kOnnen, dass sie nicht zu ar-
beiten braucht, dass sie immer genUgend Geld hat
und machen kann, was sie will. Die Frau empfangt
also mit ihrem Haushaltsgeld geradesoviel Freiheit,
wie der Mann ihr zugesteht. Voraussetzung einer
Entscheidungskraft fiber das eigene Leben aber 1st
nun einmal die materielle Unabhangigkeit, die Mdg-
lichkeit den Mann zu verlassen und dennoch zu Uber-
leben. Erst dann wird auch das Zusammenleben ein
freier und mUndiger Entschluss.

Vieles zum vorgefassten Bild der Frau als HUterin
der nunmehr 4 Ks (KUche, Kinder, Kirche, Konsum)
wird durch die Erziehung in Schule und Religions-
unterricht weitergegeben. Diese Vorurteile sind
so schwer zu durchbrechen, well sie von hUheren
Instanzen vermittelt werden, da sie doch die Zelle
unserer Gesellschaft erhalten und untermauern:
die Familie. (sic!) Solange die Frau Einerseits ei-



nem Nimbus des Heimchens am Herd, andererseits der
Vorstellung eines verlockenden, von alien Illus-

trierten, Reklamen und Kinoplakaten strahlenden Po-
tenzrequisits gerecht werden muss, kann sie sich

nicht emanzipieren. Gerade diese beiden Frauenbilder
scheinen die Manner am meisten anzuziehen, kOnnen sie
sie doch beherrschen. Beides, Suppe und Sex, kann
man bezahlen und sich somit freikaufen. Viel komp-le-
xer wird die Situation, wenn Manner sich Frauen ge-
genUber sehen, die sich weigern eine Rolle zu spie-
len, die ganz einfach sich selbst zu sein versuchen.
Sehr oft mUssen diese Frauen ihre Freiheit mit Ein
samkeit und der Verachtung ihrer Umwelt bezahlen.
Jagt in der Tat ein kontaktarmer and einer tiefen Be-
ziehung unfahiger Mann von Frau zu Frau, wird er mit
leichtem Neid als Playboy tituliert, tut eine Frau
das gleiche, schwanken die Bezeichnungen zwischen
Nymphomanin und Nutte.

Aber an sich geht es mir ganz und gar nicht darum,
die aggressive Haltung der Manner gegenUber selbst-
sicheren Frauen zu verurteilen, denn Aggressivitat
und unnuancierte Urteile sind immer Zeichen einer
inneren Unsicherheit, Zeichen des Wunsches jemand
von seinen AnsprUchen abzubringen,um die seinen durch-
zusetzen.
"[Venn man von ettoco Angst hat, ho ha,mt man e6, and
man hat atz Mann 6einen.6eitis ein begeig.ichez Inte-
JLeime da ,Lan, ,seine Angst nicht eftkennen zu Za,men. En
veuucht 6ie mit altell Mittea auch von ,sich
zu y eAteugnen. Die Fau hat diase geheAlie Ang6t
ganne,5 ebeinowenig eAhanat und beacktet, waie. &Le

ouch. Angst hat and daze ain ge)schwachtez
Sea,stge6aht., denn den Mann ven)sucht seine Aenvt-
tichkeit zu veAbengen, indem eit_ den Fnrka ihne Iden-
titbit o,immt and ihn Seaotge6EU zees-tart." (2)

Unzweifelhaft sind Manner ebensowenig frei und eman-
zipiert wie die Frauen. Der einzige Unterschied be-
steht darin, dass die Manner zu Normen aufleben mUs-
sen, die sie sich selber gesetzt haben und dass sie
meistens von Geschlechtsgenossen unterdrUckt werden
(von politischen und sozialen Zwangen einmal abgese-
hen), wahrend die Frauen ihre Verhaltensregein und
Werte von den Mannern Ubernehmen.

In ihrem Berufsleben sind die Manner Ausbeutung und
Leistungsdruck ausgesetzt; je nach sozialer Stellung
verschiebt sich das Gewicht dieser Komponenten.
Fliessbandkadenz und Chefetageambitionen verhindern
sie, sich auf das zu besinnen, was sie waren ehe sie
von der ProduktionsmUhle erfasst wurden: fUhlende,
denkende Menschen. In ihrem sexuellen Leben mUssen
sie zu einem Potenzideal aufleben, das sie selber
geschaffen haben und das sie nicht immer erreichen.
Sogar in diesem Bereich, wo, wenn nicht Liebe, so
doch Genuss vorherrschen soil, lauft der Akkord
welter and die Potenz wird gleichbedeutend mit mensch-
licher Qualitat, ebenso wie der Erfolg im Beruf.
Auch die Freizeit des modernen Mannes ist, wie al-
les andere, gepragt von Konsum und Zwang gewisse
Normen zu erreichen. Sie messen sich in m'-Wohnfla-
che, PS, Promille, Flugstunden und Scheckbetragen.

All diese Zwange verhindern, dass der Mann ein mUn-
diger Mensch wird, der zusammen mit der Frau fur ein
tolerantes, gewaltloses, liebevolles Leben eintritt.
So dringend notwendig es ist, die soziale, wirt-
schaftliche and politische Gleichstellung der Frau
zu erkampfen, so sollen wir Frauen bei diesem Kamp-
fe nicht vergessen, dass der Mann ouch Hilfe braucht
um sich von den Zwangen zu "Ibsen, denen wir ouch
unterliegen und die verhindern, dass wir alle, Man-
ner and Frauen, emanzipierte, glUckliche Menschen
werden.

"So wind das beideueitige Eitketen	 da5 Gemein-
wohZ, dm mit dem eigenen auk das eng6ta veknapt
izt, im hOch)sten Grade venedeZnd uaidaen. En wind

— le ferais bier partie du .11.L.F
mais men marl ne yell! pas.

Sempê

- 3 -



deLA Gegmtea von dem gezehehen, wa4 KuAnichtige
oden reinde ulnez au4 votte,1 Gteichbeuchtigung

ijahenden Gemeirzweisenz behaupten. Die2e6 Ven-
hgtniz zwi,schen den beLden GackeeehteAn wiJLd in
'dtmSetben Mabee zich vemeUineitn, wie die gnat--
Aehakttichen Einitichtungen Mann und FILaa von mate-
W.i.e/teA SoAge und abeAnZmigeA AfibeLtsta6t be4ke,(1-
61. h (3)	 Simone Baldauff-Beck

(1) Heidi Wyss, Das Rosarote Madchenbuch, Ermuti-
sung zu einem neuen Bewusstsein, Frankfurt/Main
1978, S. 154-56

(2) Monica Domeij, Axel Matthes, Nachbemerkung, zur
Neuausgabe von: J.F.Albrecht, Heimlichkeiten
der Frauenzimmer, oder Die Geheimnisse der Na-
tur hinsichtlich der Fortpflanzung des Menschen;
Uber Befruchtung, Beischlaf und Empfangnis und
eheliche Geheimnisse zur Erzeugung gesunder Kin-
der und Erhaltung der Krafte und Gesundheit,
Leipzig 1851; Munchen 1976, S,18o

(3) August Babel, die Frau und der Sozialismus, zi-
tiert bei: Luc Jochimsen, Sozialismus als Man-
nersache oder kennen Sie Bebels "Frau"?, Reinek
bei Hamburg, 1978, S. 88

e Fait FOrninin *

Encore un livre sur les femmes,dira-t-on peut-etre
avec plus ou moins d'agacement. Il est vrai que de
livres "feministes", on n'en manque pas. S'engager,
ne serait-ce que par le biais d'un livre dans le
mouvement d'emancipation de la femme, est devenu
chose courante. Mais quest-ce que cela veut dire,
l'emancipation de la femme? Meme si on ne considere
que la réflexion feminine a ce sujet, nous sommes
loin de l'unanimite. D'un ate on postule qu'entre
la "nature" feminine et la "nature" masculine les
differences sont minimes et on s'attaque avec d'au-
tant plus de violence aux mecanismes socio-economi-
ques et socio-culturels de domination qui creeraient
l'inegalite a l'avantage du sexe masculin. De l'au-
tre cote des femmes se mettent en quete de leur "na-
ture" et de leur identite feminines, demarche qui
leur paralt d'une grande importance, pour que les
femmes puissant etre vraiment femmes dans une socie-
te faite par les males. Elles constatent que jusqu'
ici les realités féminines ont eta decrites, expri-
mees et expliquees par des homes (en cela elles
n'ont certainement pas tort) et - ceci est important
qu'elles ont donc ate mal exprimees.

Que partout les femmes veuillent se liberer, c'est
un fait. Que c'est de la domination masculine qu'el-
les veuillent se liberer, ne fait pas de doute non
plus. On ne peut qu'etre d'accord avec elles, lors-
qu'elles taxent la plupart des reflexion males sur
la femme d'ideologiques.

Mais l'ideologie est-elle completement absente de
leurs propres propos? Il West arrive plus d'une fois
d'être agacee par des livres feministes, ayant eu
l'impression que leurs auteurs y allaient parfois
un peu trop vite, que leur regard etait trop partiel
et/ou partial, qu'elles ne voyaient que ce qui les
arrangeait. J'ai donc particulierement apprecie
LE FAIT FEMININ edite par E. Sullerot et la demarche
de ceux qui ont fait ce livre. Le "fait feminin" y
est eclaire par diffêrents biais: celui de la biolo-

gie, celui de la psychologie et celui de la sociolo-
gie. Le livre ne pretend pas epuiser le sujet, mais
a trois niveaux it constate ce qui est acquis et ce
qui ne Pest pas; it est merveilleusement exempt
d'idéologie. Tout mouvement feministe serieux se
doit d'y regarder de plus pres.

Je releverai surtout ce qui m'a le plus interessée.
Pour subjective et selective que puisse paraitre
cette demarche, elle ne fausse pas, je l'espere du
moins, les resultats exposés.

LE FAIT BIOLOGIQUE

Ce que j'ai voulu savoir au plan biologique:
- Est-ce que les femmes sont desavantagees par rap-

port aux hommes par leur seule nature biologique?
Sont-elles a ce niveau "le sexe foible"?

- Sont-elles irremediablement livrees a leur nature
biologique?

- Est-ce que cette nature biologique peut justifier
l'etat de subordination sociale dans lequel elles
se trouvent?

Nul ne mettra en doute les di66ftence4 conceAnant „Ea
.6onation /LepAoductAice des deux sexes: jusqu'ici
ce sont les femmes qui ont un uterus et mettent au
monde les enfants, ce sont elles qui sont capables
de les allaiter. Si aujourd'hui beaucoup de feminis-
tes refusent de s'interesser a ces determinations
biologiques et de les prendre en compte ou les mini-
misent, c'est que souvent on a voulu cantonner irre-
mediablement les femmes dans leur condition anatomo-
physiologique et justifier a posteriori l'inegalité
des statuts masculin et feminin. On se souvient p.
ex. de la theorie qui, par reference au gros ovule
peu mobile et aux minuscules mais tres actifs spar-
matozoides pretendait expliquer la passivite femi-
nine et l'activite masculine.

faut dire que, a ate des differences anatomiques
evidentes, it y a, et cela des le depart, differen-
ce entre les sexes. D'abord au niveau des genes
portés par les chnomo.somm,XX chez la femme, XY chez
l'homme. Quelle est la signification de cet Y et de

ses genes que l'homme a en plus? Il faut bien dire
qu'il les a en plus, vu que le male XY possede tous
les genes presents chez la femelle XX. - Le seul

* Evelyne SULLEROT ed. Le FAIT FEMININ 	 Fayard,
Paris 1978


