
Quelle, aus der alle Kraft strOmt" (6), andrer-
seits aber nicht bereit sind, die selbstgewahlte
Exkommunikation jener Getauften ernstzunehmen,
die weder jenen HOhepunkt . anstreben noch aus je-
ner Quelle trinken wollen. Selbstgewahlte Exkom-
munikation deshalb, weil sie selbst sich aus der
Gemeinschaft mit andern Getauften ausschliessen.
Es ist keine Frage; den Getauften mit selbstge-
wahlter, wenn auch nicht kirchenrechtlich sank-
tionnierter Exkommunikation steht das Recht auf
Versiihnung zu, das Recht auf das Sakrament der
VersOhnung. Doch wieviele benUtzen es? Die Nicht-
benUtzer des Sakraments der VersOhnung stellen
in der Gesamtheit jener Getauften, die keinen
Kontakt zu einer kirchlichen Gemeinde halten,
die absolute Majoritat dar.

4.4. "Die gemachten Vorschlage sind utopisch."
Solange der Versuch nicht unternommen wird,

die gemachten Vorschlage zu realisieren, oder
bessere zu machen, ist die Behauptung der Uto-
pie etwas billig.

Doch Utopie ist eine der Eigenschaften des
Reiches Gottes. Es wird nie total realisiert.
Jedes Paradies auf Erden 1st utopisch. Auch das
"Volk Gottes" wird nie, solange die Erde dreht,
mit dem Reich Gottes identisch werden. Das wird
auch gar nicht von ihm verlangt. Nicht einmal

nach einer geduldigen und behutsamen Entflech--
tung des gordischen Knotens wird die Kirche
Luxemburgs das endgUltige Reich Gottes sein.
Doch sie wird an Leuchtkraft gewinnen und ,so

dasein fur ale Men4chen. Und nicht durch Her-
stellung von Zeremonien fur 100% der Bewohner
des Grossherzogtums. Das ware zu einfach. Son-
dern weil sie selbst um einige Grad mehr "Sakra-
ment des Hells" wird. Zeichen der Toleranz und
des Friedens, Werkzeug menschlicher Solidaritat,
Anwalt fur Minoritaten, glaubwUrdige Zeugin fur
all das, was an Liebe, Verstandnisbereitschaft,
realer Hilfe unter Menschen mtiglich 1st. Glaub-
wUrdig deshalb, weil das Volk Gottes seine Wert-
und Weltvorstellungen, die es aus dem Leben, dem
Tod und der Auferstehung seines Herrn empfangt,
versucht erst einmal in seinem eigenen Haus zu
verwirklichen, um auf diese Weise in ehrlichen
Wettbewerb zu treten mit andern Welt- und Wert-
vorstellungen.

Jupp Wagner.

1) Beschluss der Synode fiber Glaube und Politik,
Kirchlicher Anzeiger 12/78, S.101-152.

.2) o.c. Leitsatz 24, S. 147.
3) o.c. s.140.	 4) o.c. S.151.
5) o.c. S.146. 6) Liturgiekonstitution

" Sacrosanctum conciliud; n.10.

Im ureigenen nteresse
der christlidien	 einschaft

Wet dais vontiegende Dozisien abet die Beziehungen zwi-
4chen Kitche und Staat in Luxembutg getmen hat, mag
vietteicht eutaunt tsein, dc0 " liotum" (4einem An/sou:eh
getneu) keine Stimme zugunisten einen venistankten Ko-
opetation zu. £Vont kommen tiel. Die Redaktion hatte
in dimem Sinne bei den Bi4tum4vmxattung um eine
Stettungnahme gebeten, wuAde abet aq den Synoden-
bmckeuS "Gtaube und Potitik" vetwieisen, den auch
heute noch di Hattung den kinehtichen Autotitdt in
Luxemburg zum Awsdnuck 6/tinge. Mit gt5$tet WahA-
4cheinfichkeit hatte die CSV dCeiseebe Meinung y en-
tteten. Im Do6,siet i4t 4ie aao im hiztoAiischen Bei-
tnag betdckoichtigt.

Die4e Sei-te m6chte aao am Pninzip den Autonomie bei
gteichzeitigen pnaktizehen Zuzammenanbeit von KiAche
und Staat nicht andern (vgt. Synode, LS 23; Kasten,
S. 7 ). Nut etnige konktete Modati,taten oaten abet-
atbeitet wenden, um die "intenne Dioo4ition,s6nei-
heir den Kinche zu venbe44enn, insbeisondete ways daz
Statut des 8,iztums and die Natiottuktun anbetangt
(ebd., LS 25 and 26).

Die "Onum"-Redaktion i4t nicht die/set Meinung. Sie
4chtiat 4ich ehet den von Nattet Jupp Wagner 4kiz-
zietten Hattung an, d4 aws theotogachen and 4ozio-
togachen Gtanden die Vet tiitzung von Kinche und Staat
im uteigenen Intetuse den chtattichen Gemein4cha6t
and ihte4 Gtaubenzzeugni44e4 zu ent6techten .Lt. Si--
chet 4ott dais nicht dutch eLnen unetwanteten and
4tanzten Gewatt4tneich ge6chehen. Eine eingehende
ku44ion isowoht in den kinchtichen aVs in den potiti-
4chen Gemeinzeha6t mu,; die4en SChtitt vonbeneiten.
Va4 bad im Pantament anistehende Geisetz (Then einLe-gate

 Statut da4 Bistum ki5nnte dazu ein konkteteA

An&t .ein. Die "0Aum"-Redaktion ho,66t mit dies
Nummet und den zu etwattenden StetEungnahmen, d-cle
6Le hetvotta6en wind and die hien ohne Zen4ut abge-
dtuckt wetden 4o1J.en, etnen po4itiven Beittag zu
die4en Disku4sion zu tie6enn.

Atezu gtok Honungen, da dine Vi4ku44ion einer
chnet1.en Foittgang 6inden witd, machen WiA un's vUcht.

Wet die Statungnahmen den mei6ten den obey zu Wont
Izommenden PoUtiken geteisen hat, 6tettt namtich
da auch s-Le am jetzigen Vethatts de 6c-tato nicht
attzu viet andern wotten. Ctaude A.Hemmeft. (D.P.-Mit-
!TEied) veAtangt woht eine "6tAitzte TAennung" Von KiA-
cite und Staat, doch sein undi66eAerzieAte,5 Potaat,
dab ohne jade Dutch6ahtungzvouchtage bteibt und die
hiatmi4che Et6ahAung von 4eht unteuchiedfichen At.o-
ge,stattung6m6gtichkeiten des TAennunqbegAn urbe.-
Aliebsichtigt tast, tAagt eheA ZUA EAhaT_tung de Sta-
.tu.o quo bei. Michet Veivaux (LSAP-MLtgticd) ventangt
zwan eiren Venzicht at/6 den. Retigioni.sunteAticht ia
den Staat,mchuten -6(2t der vi togischutweise at:is EA-

	

satz vine 6taat1Uche Finanzhi,t6e	 faathoU,6che Pni-
vatischuten 6oAdett- ,aben danilbenflinaws 'sat auch -
aLs "dno-it acqu.i."- die 4taatiiche Bnadung du Kte-
nuz beii2ehatten wenden.. EindeutideA y ettangt dery pat-
teito4e Guy Reiverig cAlnc Lane "Be.5chne4dung den
iziAchtichen Macht", zuminde4t innenhatb deft O tientii-
chen SchcUe. KtaAeA aa die voAgerannteit zeigt Andre
qo ti6maan (KPL-Mitgfied), da dasVathattns KiAche-
Staat nicht an eAteA State au6 deA Ebere den In

 avigniedat i)St, da auch nu deft Auodftuch.
,zine4 6ozio6konomb5chen KAateveAhai_tni,mn 6eier. EA
iotgt dami.t den von Hubert HauzemeA betonten BegAi lq,s-
unteAzcheidung und ta6t zu eineA BemOt6ein6badung
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in den staattichen and 41n den kiAchtichea Gemeinschat
au6, volt Lem dutch eine gemeinsame be6keiende Ptaxiz.
Fine neue PnaxL6 etgabe dann auch neue Institutionen.
Viese in Eutopa und Luxemburg eheA aukAgewOhntiche
taus Lateinametika abet auch 6at die KiAche bekannte)
Gedanken6dhAung scheint uvi schon ehen geeignet, die
iestge6ahnene, o6t in Potemik ausgeantete Diskussion
in Gang zu bkingen.
Wanum von den meLo.ten Patteipo.Utikenn keine ein-
schneidende Venandetung den Beziehungen zwischen KiA-
che and Staat ge6ondeAt wind, mag woht eeektotate
Gtande haben, von ahem abet scheint ein bestimmtes
Denkschema auch se damn zu hindenn, sich eine an-
deke Gestattung dieset Beziehungen vonzustetten.

Aa6 dassabe 6estge6ahtene Denkzchema tnAt man bei
den meisten Katholiken. "Wen wet dann den NaAAet
bezahten? Wo rotten dann se/Le. KindeA Reeigion ten-
nen?" heig es ganz ein tiach, wenn man das Bandnis
zwischen Kinche und Staat in FAage steLet, setbst
bei sachen "ChAisten", die tangst nicht mehA pnak-
tizieAen. (Inzo6eAn sind die etektonaten Wicksichten
sichen , genecht6eAtigt, wahnend man an derempiAischen
Absichetung von Rowenigs Atgumentation mit dem demo-
knat,achen Witten des Votkes Zwei tiee haben dan6.)
Eine Veniindenung kann es aeso nun geben, wenn die
Kirche ats Voa. Gotten sich au6 ihne eigenttiche gei-
stige Au6gabe besinnt.und die theotogischen und pa-
stotaien Gn.LLnde eAnzt nimmt, die 6an ein wenigen en-
ges Vekha,ttilis zum Staat spnechen. Wenn sie von sich
aus die Diskussion £n Gang bAingt, wenden auch au6
PotitikeAseite die Zungen sich asen, die eine gni:le-
/Le Autonomie den. Kinche 6o/1.de/in, weeche - wie die Sy-
node 40 schan schteibt (LS 26) - den "gewandelten
soziologischen Verhaltnissen" tatsackUch Rechnung
ttagt. Den zitieAte Leitsatz bezieht diezez Ptinzip
nut au ti die VenteiLung den. Beathetung au6 die ein-
zelnen Natteien. Die gnEge soziotogische Vetande-
/Lung besteht abet danin, da$ das Chnistentum minoni-
taA gemotden ist in unseAen Gesetezcha6t, d4 es von
dek Staatsnetigion zu einet Wettau66assung untet
andeAn gewonden ist. Wenn abet die Kinche die Nach-
6oZge eh/Usti geaubha6t venkanden sLean-
ekes Etachtens au6 ate Machtmittee vetzichten.

"Sie wird sogar auf die Auslibung von legitim erwor-
benen Rechten verzichten, wenn feststeht, da 0 durch

deren Inanspruchnahme die Lauterkeit ihres Zeugnisses
in Frage gestellt ist, oder wenn veranderte Lebens-
verhaltnisse eine andere Regelung fordern", 4ch.,,tieb

daz Konza (GS 76). Da3 die GLaubha6tigkeit ihtes
Zeugnisses in Frage gesteett ist, kann man einetseitz
an Anspnachen ekkennen wie "Doch, Henn NaAAeA, Sie
massen uns vetheinaten - bzw. unseA Kind tauen -

auch wenn	 nicht gLauben), denn Sie wenden fa
dagin bezahtt!", and andteAseitz an dem doch necht
vetbneiteten VoAwut6 des KLekikatismus, den auch in
manchen Steetungnahmen diesel He6tes duAchteuchtet.
Schtiatich mu3 man sich aL6 Chnist die Rage stet-
ten, ob es den Vekkandigung des Liebesgebotes 65A-
eenLich izt, wenn man gteichzeitig von einem Staat
massive Unteutatzung ana.immt, den. enwieseneAmOen
Aeptessive Funktionen	 Dienst einen schmaien Oben-
.4chicht wahAnimmt. (Beispieee fiaA these neatisti-
sehene Sicht den Staates bAingt "6onum" 6azt £n je-
den Nummen; vg.e. insbezondete das Dossiet in den
MummeAn 3o u. 31/1979). Kann da die Kirche "in wah-
rer Freiheit" den Geauben veAkanden, ihte Soziai-
tehne tundmachen, die Liebe pAedigen (GS 76)? Wieso
hatte s.Le denn bisLang 40 wenig En tiotg? Venhattnis-
ma$ig ganz sicken wenigeA atz zuA Zeit,da s.Le noch
4M ncimischen UnteAgnund sich veAbteiten mate and den
Kaizen nicht aes Gott aneAkannte (vgL. Mt. 22 21):

Die Redaktion

;n; p -F. 45178

Caesar und Gott
(...)Wer indes, vom Wort des Evan-
geliums ausgehend und - die ver-
schiedenen Zustandigkeitsberei-
che bekraftigend, eine totale Tren
nung von Staat und Kirche fordert,
muB sich sagen lassen, daB seine
SchluBfolgerung weit Ober das
hinausgeht, was Christus in bezug
auf die SteuermOnze von Caesar
und von Gott gesagt hat.

Die Kirche selber sieht die Dinge
v011ig anders. Es kann fur sie, trotz
der zu respektierenden verschie-
denen	 Zustandigkeitsbereiche,

keine radikale Trennung von Kir-
che und Staat, von Religion und
Politik, geben, weil Gott selber
Mensch und Fleisch wurde, weil
das Christentum eine inkarnierte
Religion ist, die nicht in weltfernen
Regionen angesiedelt ist, sondern
stets den • konkreten Menschen
meint in all seinen Schichten und
Anliegen.

Es kann auch keine radikale
Trennung zwischen den beiden In-
stitutionen und ihren jeweiligen
Kompetenzgebieten geben, weil

es letztlich immer urn denselben
Menschen geht, der nicht in zwei
gespalten ist und • nicht in zwei
gespalten werden kann.

Es kann keine radikale Tren-
nung geben, well auch Caesar, der
Staat, nicht Ober dem Sittengesetz
steht und weil Politik nicht jenseits
von Gut und BOse handelt. Caesar
muB sich von der Moral hinterfra-
gen lassen, die Politiker mOssen
sich hinterfragen lassen; die Poll-
tik muff Rede und Antwort stehen
vor dem Sittengesetz.(...)	 Hd.
in: L.W. 27 42. 198o
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