Der Erziehungsminister will die ausldndischen Kinder
von Anfang an in das luxemburgische Schulsystem inte-
grieren. "Im Kindergarten konnte man z.B. versuchen
die sprachlichen Kenntnisse dieser Kinder aufzubes-
sern und falls, notig, mit Nachhilfestunden im 1.
Schuljahr beginnen." )

Der Sprachunterricht wiirde also schon im Kindergar-
ten, der sogenannten SPIELschule, beginnen. Welche
Sprache wiirde denn gelehrt werden? Luxemburgisch?
Deutsch? Nach welcher Methode? In den Schulen des
Bahnhofsviertel besuchen dieses Jahr 190 Kinder den
Kindergarten, davon sind 152 Ausldnderkinder (80%).
0Obwoh1 viele dieser Kinder im Grossherzogtum geboren
wurden, ist ihre Muttersprache portugiesisch oder
italienisch. Im Kindergarten lernen sie nicht mehr
intuitiv luxemburgisch, denn die Umgangssprache ist
franzosisch. Die Bim-Fibel im 1.Schuljahr setzt je-
doch gute Luxemburgischkenntnisse voraus, um die
deutsche Sprache zu erlernen. Die Ausldnderkinder
wurden seit jeher "integriert". Aber wie sehen denn
die Resultate dieser "Integration" aus? Die wenig-
sten Ausldnderkinder kdnnen in unserm Schulsystem
bestehen, ohne "sitzen zu bleiben". Warum gibt es
z.B. keine Statistik Uber den Prozentsatz der ausldn-
dischen Kinder, die im 1. Schuljahr "sitzenbleiben"?
Wiirde diese Statistik etwa das Fiasko unserer jetzi-
gen Schulpolitik unterstreichen? Welche Art der "In-
tegration” will der Erziehungsminister denn? Etwa
nach dem Motto:"Unsere Schule ist fir jedermann zu-
ganglich; wenn du das Klassenziel nicht erreichst,
ist das nicht so schlimm, wir brauchen ja auch noch
in 1o Jahren billige unqualifizierte Arbeitskrdfte"?
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Zum Interview iber
im L.W. vom 18.4.1981

Antwort an Minister F. Boden

"Evolution statt Revolution"

v Fi-F 8/75

Vor ungefdhr 6 Wochen nahm der Erziehungsminister bei
einem Rundtischgespréach "Hun ons Kanner d'Flemm mat
der Schoul duerch d'Sproochen?" Stellung zum Sprachen-
problem. Er zeigte sich mit der von der "forum"-Redak-
tion ("forum"Nr.44) aufgestellten 1.Hypothese ("Der
Sprachenunterricht beschrdankt sich fiir alle Kinder
mindestens wiahrend der 3 ersten Primdrschuljahre auf
Deutsch, fiir Ausldnder und Luxemburger jedoch nach
verschiedenen, jedem angepassten Methoden. Miglichst
viele andere Fdcher werden gemeinsam unterrichtet.")
als Zielsetzung einverstanden. Viele Lehrerkollegen
begriissten damals diese klare Antwort des Ministers.
Im L.W.-Interview vertritt er auch die Meinung, dass
man erst mit der zweiten Fremdsprache beginnen sollte,
wenn die 1. erfasst worden sei. Gleich im ndchstfol-
genden Satz meint er dann allerdings:"Es wdre viel-
leicht besser wenn man erst im 2.Semester des 2.Schul-
jahres mit dem franz@sischen Kursus beginnen und auch



nur miindlich priifen wiirde." Kann denn ein kleiner
Luxemburger - oder gar ein Ausldnderkind - in 18 Mo-
naten die deutsche Sprache erfassen? Ausserdem steht

im Plan d'études vom August 1964(!) auf der Seite 12:

"L'enseignement du frangais commence en deuxiéme an-
née d'études au courant du second trimestre" und auf
der Seite 15: "En deuxiéme année d'études, pendant
toute la période préparatoire des exercices d'élocu-
tion, 1'enseignement sera strictement oral". Ist das
"Evolution"? Wird der veraltete Plan d'études jetzt

wieder aktuell? Oder ist unser Erziehungsminister
nicht im Bilde iiber die Programme in der Primdrschule?
Ist das "Evolution statt Revolution"? Wer will denn
tiberhaupt eine Revolution? Doch nicht der L.W.-Jdour-
nalist, der den Minister befragte? Denn bis jetzt
haben weder der S.N.E. noch der S.E.W. zu einer Revo-
Tution im Schulwesen aufgerufen. M.C.

Diese Steflungnahme wunde als Leserbrief an die
Kedaktion des LW gesandt und bis zum heutigen Datum
nicht abgedauchkt.




