
spielen eine erhebliche Rolle fUr den Zeitpunkt,
wann damit begonnen werden kann. Die Zeitungen sind
sehr stark am Bildschirmtext interessiert: Welche
Auswirkungen hat dieser Kommunikationsdienst auf die
Werbeeinnahmen? Wer hat das Recht, die fUr die All-

gemeinheit bedeutsameftInformationen bereitzustellen?
Die von der Regierung eingesetzte Arbeitsgruppe kommt
mangels politischen Willensin ihren Arbeiten fast
gar nicht weiter.	 Michel DELVAUX

(...) Wer mit dem TV
Geschafte machen will, mu g Quantitaten
von Zuschauern statt Qualitat von Pro-
gramm produzieren. Und das geht eben am
besten mit Action, Spa g und Spannung. Ist
diese Mischung ausgereizt, wird eine Num-
mer harter produziert. So schaffte 1975
beispielsweise das Network ABC mit Mord
und Totschlag im Programm den Sprung
von Platz drei auf Platz eins der Quoten-
ker.
Die beiden Beispiele zeigen, da g genau das
nicht stimmt, was immer wieder behauptet
wird: dafi die marktwirtschaftliche Kon-
kurrenz ein medienpolitisch neutralcs Ord-
nungsmittel sei. Der negative Einflu g auf
Programmvielfalt und Niveau beweist das
Gegenteil.
Dieser Einflu g stellt sich dann ein, wenn
die Konkurrenz zwischen privaten und
Offentlich-rechtlichen Anstalten ausgetragen
wird, wie das die Univon sich vorstellt.
Das lehrt der Blick zum englischen Nach-
barn. Dort schaltete der
rent der legendaren BBC von Anfang an
auf die bewahrte US-Mischung und zog der

BBC so viele Zuschauer ab, da g der Schul-
denberg ins Unbezahlbare zu wachsen
drohte. So blieb der Anstalt nicht viel
iibrig, als Show gegen Show zu setzen. Er-
gebnis: trotz mehr Kanalen weniger Aus-
wahl, da sich die Konkurrenten nicht eini-
gen konnten, ihre Magazine zeitversetzt an-
zubieten, und so aus Vielzahl auch Vielfalt
zu mathen.
Damit in England nicht auch bald amerika-
nische Fernsehzustande herrschen sollten,
wurde der dritte Kanal wieder an die BBC
vergeben. Frau Thatcher, sonst ganz auf
Marktwirtschaft eingeschworen, greift zu
hartem Dirigismus bei der Gestaltung des
jetzt entstehenden vierten Kanals. Der soll
jetzt das senden, was bislang eindeutig zu
kurz kommt: Nachrid-iten, Informationen,
Bildung und Zielgruppenprogramme.
Fazit des englisdhen Beispiels: die Konkur-
renz zwischen Offentlich-Rechtlichen und
Privaten bringt nor dann ein breiteres
Programm, wenn die Offentlich-rechtlichen
Anstalten eben das bringen, womit die
Privaten kein Geld verdienen kOnnen.

Der entscheidende Grund dafiir, da g das
Gesprach Ube, die Medienzukunft so
schlechte Aussichten hat, ist politischer Na-
tur. Eine Reform der nicht zu leugnenden
Migstande in den Funkhausern, etwa in
Richtung besserer Einflu gmOglichkeiten der
Gebiihrenzahler, hatte eine unabdingbare
Voraussetzung: den politischen Konsens
aller Parteien, den elektronischen Medien
eben ein hohes Mag an politisd-ier Unab-
hangigkeit zuzugestehen.
Doch genau das Gegenteil ist der Fall.
Seitdem Parteien und Regierungen in Bund
und Landern in verstarktem Ma g Politik
iiber die Medien machen, seitdem Iviedien-
strategen zunehmend mehr die Wahl-
kampfe bestimmen und die sachliche Aus-
eindersetzung bisweilen zur Farce gerinnt,
seitdem kOnnen und wollen die Parteien
den elektrorns. then Medien ni6u mehr den
freien Lauf lassen, den ihnen Vedassung
und Rechtsprethung zubilligen.

Peter Wingert,

in: Publik-Forum 15/1981

Tend.en.zsehutz cder Pluralismus?
WOZU DIENT DIE PRESSE?

"Gemeirocha6t und Font>schA,i_tt den menzchtichen Ge6ete-
,.schW ind dJle obeuten•Ziete	 ziate4 KommuvUfzation
und ilvLen IvvstAumente, wie dux Ptime, deis	 de5
F13.,L6unU und de,s Fyinisehea6."
So lautet der erste Satz der 1971 von Paul VI. promul-
gierten Pastoralinstruktion "Communio et Progressio"
Uber die Instrumente der sozialen Kommunikation (IKS)
(1).
"Die neue TechnAliz 6L-i« den Au/stauisch unteA den Mevochen
veuammat die Zeitgenosen ,sozmagen um einen 'tun-
den Ti2sch. So F,,.ommen	 in dem StAeben nach BALideA-
Uchizekt und gemeinzamem Hande mLteinandeA_	 Ge
wiach Penn duAch di.eze In4tAumente wiAd deo tagti,-
che GewLach deft einzetnen au tigenommen, angekegt
und weithin veAbiLeitet. So (AR:Ad duo O66entiiche Ge-
,6wLach den'ganzen GueLbscha tit dutch d4.e6e Medien
mOgZicht und dbuLatt ve4nehmban." (5 19)
Nach dieser Konzeption sind also nicht einerseits die
Presseleute und anderseits die Leser Gesprachspartner,
sondern die Mitglieder der Gesellschaft selbst. (2)
"Die Kommunaationzmittee baden gewiz6ekmmen ein
C;66enttichez Fokum, au6 dem deo Geotdch. de* Men6chen
hin und heA geht." (924)

Diese Konzeption von Presse stand Pate als wir unserer
Zeitschrift den Namen gaben und treibt uns noch heute,
mdglichst verschiedenartig ausgerichtete Stimmen zu
Wort kommen zu lassen. Diese Auffassung haben wir

auch in der Ddzesansynode vertreten, wo sie weitge-
hend in den Hauptteil des Beschlusses Uber "Die'so-
zialen Kommunikationsmittel" Eingang gefunden hat
(vgl. Leitsatze 1-5 z.B.)(3). Auch"L.W."-Direktor A.
Heiderscheid hatte sich bei den Diskussionen in der
Synodalversammlung bemerkenswerterweise positiv fUr
das dargestellte Kommunikationsmodell ausgesprochen

(4)

In einem beachtenswerten Leitartikel von 25.4.1981
scheint Hd. sich nun aber von dieser Aurassung abzu-
wenden, und wir wagen zu behaupten, dass das "L.W."
in der Praxis auch nie nach diesem Forum-Modell
funktionierte. In besagtem Leitartikel, der mit
"Ohne Tendennchutz- Leine tyLeie PAme!" Uberschrie-
ben ist, verlangt Hd. das Recht des ZeitungseigentU-
mers bzw. des verantwortlichen Leiters, seiner Zei-

(1) zitiert nach der deutschen Ausgabe in: Nachkonzi-
liare Dokumentation, Bd.11,1- rier 1971.

(2) vgl. den Kommentar von Hans Wagner in vorgenann-
ter Ausgabe, SS.33f; 42; vgl. "Luxemburger Wort -
Elemente einer Analyse", Luxemburg 1974, SS.15-2o.
(3) Dekret verdffentlicht in: Kirchlicher Anzeiger
lo9 (1979). SS,161-183.
(4) Protokoll der X1V. Vollversammlung vom 18.-19.
Juni 1977, S.1o8.
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Ob es die T!esolute sogenannte
„NeutralitAt" im Zeitungsbereich
gibt, je gegeben hat oder Ober-
haupt geben kann, bleibe einmal
dahingestellt. Jedenfalls ist die er-
drOckende Zahl eller behannten
Zeitungen einmal mit einem be-
stirnmten Ziel und einer bestimm-
ten Einstellung gegriindet worden.
Dieser Richtung odor „Tendenz",
die weeler etwas mit Unsachlich-
keit und Unwahrhaftigkeit noch
mit Unehrenhaftigkeit zu tun hat,
sollte seibstverstandlich auch ent-
sprechend den Weisungen 'des
oder der Verleger im redaktionel-
len Toil der Zeitung Rechnung ge-
tragen werden. Mohr noch: die
Zeitung hatte der „Tendenz" ihrer
Eigner oder des verantwortlichen
Leiters zu dienen!

Dem gegenUber stande die „Al-
lerwellszeitung", die einfach wahl-
los alies ateldruckt Lind si-,4.7.)st die
widerspClehlichsten .Aeinungen
zu won kommen lieBe. Manche
meinen, nur diese Form& entsprii-
che der Meinunge- oder der Pres-
sefreiheit. 'lehr n00: gAJiche be-

haupten, aus eerclings zu
durchsichtigen GrUnden, die des-
halb auch Erlaute-
rung bedUrfen, gerade eine katho-
lische Zeitung sei .nur dann „ka-
tholisch", wenn sie un!erschieds-
los „alien Tendenzon" 4inerhalb
der Kirche zur VerfOgung stehe.
Und sue rneinen auch, darett Gott
und der Kirche und dem Christen-
turn einen Dlenst erweisen.
Falsdhlicherweise behaupten 610

sogar, sich hierfOr, d. h. fiir these
Forderung nach Absicherung ihrAr
Spezialansichten und -interessen,
auf kirchliche Dokumente stUtzen
zu ktinnen.

tung eine bestimmte Tendenz vorzuschreiben (vgl.
Kasten 1,	 -4-).

Diese Auffassung von Hd.,, fUr die er sich auf ein
Dokument des "Zentralkomitees der deutschen Katholi-
ken" (ZK dt K) stUtzt, dos in derselben Ausgabe in-
tegral vertiffentlicht wird, erheischt u.E. einige
notwendige Anmerkungen,- da wir nicht daran vorbei-
kommen, auch uns als Adressaten besagten Leitarti-
kels zu verstehen.

1. Welche Tendenz will Hd. im L„W. geschUtzt wissen?
Darauf gibt er . keine direkte Antwort. Indirekt ktinn-
te man annehmen, dass er allgemein die katholische
Ausrichtung seiner Zeitung meint (vgl. Kasten 2,S.19)
Was als katholisch gilt, scheint Hd, zu wissen.
Nun ist es aber eindeutige Lehre des heutigen Lehr-
amtes, dass in politischen Fragen (dazu gehtirt ja
Tendenzjournalismus) die Christen zu verschiedenen
politischen Auffassungen gelangen ktinnen (vgl. z.B.
"GaUdium et Spes", S43, oder much das Luxemburger
SynodendOkument Uber "Glaube und Politik"). Es'
scheint also eher, dass Hd. mit der "katholischen"
Tendenz, die er schUtzen mdchte, die konservative
Ideologie meint, die in alien Bereichen seiner Zei-
tung tonangebend ist. Jedenfalls sagt er ausdrUcklich,
nicht "atee Tendenzen" sogar "innekhaeb den. KiAche"
(!!??) mUssten in seiner "faathoUischen Zeitung" ver-
treten sein. Man darf sich fragen, ob da nicht "eineit
isich 4etht6etA/ich huLaus(nimmt), Dokumente nach
Gutdanken zu intekp"Le-tie/Len und muck mat gegen Papist,
Biischo6 und Lehkamt e_igenmachtig zu 'de6inienen',
kathoU,sch Vst ode* zu 4ein habe."

2. Eine nach dem Forum-Modell aufgemachte Zeitung
mUsste u.E. aber keineswegs "wahtto	 abdiLuctzen
und 4elb4t die widewitachtichsten Meinungen zu Wokt
kommen ta44en" wie Hd. unterstellt. Im Gegenteil,
wir sind der Meinung, dass eine katholische Tages-
zeitung mit ihrer Tendenz nicht hinter dem Berg hal-
ten sollte. Aber selbst die Synode moniert: "Vie
vote Au6gabe eine4 Zeitung atZgemeinen InteAa4e4
(...) i4t eine um6a44ende, objektive In6cAmation.
Da4 bedeutet u.a., dcois die Zeitung in wichtigeken
Dingen neben deA eigenen Meinung auch dbet da4 Bute-
hen andeuk Meinungen in6oAmieAt und die4etben unvek-
6R4cht daAistait. (...) Die Tat4ache, da44 4amtfiche
tuxembuAgi4chen Zeitungen Bindungen wettan6chauticheA,
loofischeA, geweitUchaWichen odeA. wiAtschalitUchm.
Nattyc au6weisen, bi4g,t die Ge011n in 4ich,
bewuz4t ode4 unbewu44t dieise InteAe44en au6 die In-
tioAmalion abOAben tcumen, zum Nachteii von denen
Objektivitat." (LS 15,6). Und die Sonderempfehlung
an die Adresse der katholischen Presse lies "L.W."
wird noch deutlicher. "Communio et Progressio n fUgt
noch eine nicht unwesentliche Pr'dzisierung hinzu:
"UnpaAteitichkeit und au4gewogene4 Lkteit wotden (die
JouAnati4ten) auch au6 MindutheitenRack4icht nehmen
tasisen. Au6 6otche UnpaAteLeichkeit mu44 bmondeu
damn gepocht weAden, wenn techtiich odeA tat)sachtich
Medien-Monopote butehen. Venn Monopote bekgen die
Ge tiahA den Viatog duAch eAlnen Monotog zu msetzen"
(CP, 576). pass . das "L.W." de facto ein Monopol in
Luxemburg besitzt, wird wohl kaum jemand anzweifeln„
Muss das "L.W." nun, wie Hd. fUrchtet, zur "AtteA-
wett4zeitung" abrutschen, um diesen Forderungen ge-
recht zu werden? Wir glauben in "La Croix" eine
Zeitung zu kennen, die in dieser Hinsicht zur NaCh-
ahmung nur empfohlen werden kann: an ihrer katholi-
schen Ausrichtung besteht nicht der geringste Zwei-
fel, und doch kommt jeder, von Marchais bis Lecanuet,
in ihr zu Wort. Ja, selbst "forum" darf fUr sich be-
anspruchen, eine pluralististhe Zeitung zu sein und
gleichzeitig eine christliche Tendenz zu vertreten.
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Zu anderen Zeiten, als „katho-
lisch" nicht erst lenge definiert zu
werden brauchte, hiitte des
ger Bedeutung gehabt als heute.
Die Zeiten indes haben gaiindert,
und manch einer nimmt sich haute
selbstherrlich heraus. Dokumente
nach GutdUnken zu interpretieren
und auch mai gegen Papst. Bi-
schof und Lehramt eigenmachtig
zu „definieren", was katholisch ist
odor zu sein habe.

Dam gegeniiber wirkt das deut-
sche Dokument wie eine Kilirung
,;von oben", well es im zerstareri-
schen Wirrwarr der Meinungsver-
schiedenheiten dam gesunden
Menschenverstand (endlich!) wie-
der zu seinem Recht verhilft und
ganz und gar ohne Orakelstil fiir
klan Richtlinien sorgt: Jede Zei-
tung hat Recht darauf, eine Ten-
denz zu verfolgen und dart auch
%%on der Kirche beanspruchen, daB
jene Haltung geschiitzt werde. Das
ist nicht Anmanung ode[ gar Dik-
tatur gegeniiber dem, der, zu
Recht odor zu Unrecht, eine ande-
re Richtung vertritt, sondern ele-
mentares Recht der Zeitung und
ihrer verantwortlichen Herausge-
ber!

2.

Der Bischof von Luxemburg hat uns Ubrigens mehr als
einmal seine Anerkennung fUr unser christliches En-
gagement bezeugt. Dieses scheint uns auch das Spezi-
fikum von "forum" auf dem Markt der Alternativpresse
hierzulande zu sein. Dies wurde nie in Frage gestellt,
selbst als Mitarbeiter zur Redaktion stiessen, die
den katholischen Glauben fUr ihre Person nicht mehr
bekennen kOnnen (aus GrUnden, die sie offenzulegen
nicht gendtigt werden kdnnen). Und nichtsdestotrotz
besteht kein Zweifel, dass der Meinungsfdcher in
"forum" viel breiter und damit wirklichkeitstreuer
ist als im "L.W.".Mitglieder aller politischen Par-
teien, z.B. sind schon in "forum" zu Wort gekommen.

Warum soil das aber im "LI." nicht mOglich.sein?
1st es nicht so, dass dann automdtische Gleichstel-
lung von christlichem Glauben und konservativer Po-
litik von manchen Lesern nicht mehr vollzogen werden
kdrinte? Sie mUssten sich ihre eigene Meinung bilden,
auf Grund eines (pldtzlich) vielfdltigen Angebots.
Sie wUrden mUndig. Das Stammwahlerreservoir der CSV
ware in Frage gestellt, und Uberhaupt 'waren bestehen-
de Machtverhdltnisse, auf alien Ebenen, in Gefahr
durchschaut und kritisiert zu werden. Deshalb finden
wir es richtig, dass Leser mUndig sind, frei, das
Recht haben, selbst Entscheidungen zu treffen, sich
ihre Meinung zu bilden. Nur so kann der Zeitungsma-
cher sie als Person ernstnehmen. Hd. aber nannte
diese Absicht mal "Verwirrung der Geister", heute
spricht er von einem Angriff auf die Pressefreiheit
und fordert "Tendenzschutz".

3. Wenn von einseitiger Tendenz im "L.W." die Rede
geht, steht nicht nur der zu enge Meinungsfacher an
sich zur Diskussion. Auch im Nachrichtenteil gibt es
Unterschlagungen; Berichterstattung und Kommentar
werden auf polemische Art und Weise miteinander ver-
knUpft, usw. Konkrete Beispiele brauchen hier wohl
nicht genannt zu werden. Soll der "Tendenzschutz"
auch diese Unausgewogenheit decken?

4. Der Pluralismus ist wohlgemerkt auch nicht dadurch
als gesichert anzusehen, dass in Luxemburg alle po-
litischen Richtungen ihre Tageszeitung haben, der
Leser sich also durch die LektUre mehrerer Presseor-
gane eine objektive Meinung bilden kann. Eine solche
Auffassung von Pressefreiheit und Pluralismus ist
namlich hOchst elitar: nur Leser mit viel Zeit und
Geld ktinnen davon Gebrauch machen.

5. Wer bestimmt die Tendenz? Auffallenderweise
schreibt Hd. im Leitartikel, dies stehe dem "Eignen
°den. dem veAantwoltaichen Leiten" zu. Er schreibt
ira von der Zielsetzung der GrUnder. Verstetht diese
Ungenauigkeit Meinungsverschiedenheiten zwischen
Aktieninhabern -lies Bischof:- und Direktor? Soil so
dos von der Synode beanspruchte Recht der Kirche ab-
gestritten werden, dem "L.W." in einem Synodenbe-
schluss "Empfehlungen", z.T. recht konkreten Inhalts,
zu machen? Wir wissen jedenfalls, dass die luxembur-
gische Kirchenleitung Uber den "Fleiss" der "L.W."-
Direktion bei der Verwirklichung des Synodenbeschlus-
ses Uber "Die sozialen Kommunikationsmittel" (mit
der Sonderempfehlung an die Adresse des "L.W.") we-
nig erfreut ist.

6. Wir sind tatsachlich der Uberzeugung, dass wir
"den Kitche und dem ChALotentum uiuuu Diewst vuxei-
isen", wenn wir fUr mehr Meinungsfreiheit innerhalb
der katholischen Tageszeitung eintreten. Nur diese
Uberzeugung hat manchen von uns bewegt, Stunden und
Stunden zu opfern, um die sog. LW-Analyse zu machen
und zu schreiben, um diese Zeitschrift herauszuge-
ben , um die Synode aktiv mitzugestalten	 Wir
sind namlich Uberzeugf, dass viele ex-Christen sich
von der Kirche abwenden, weil sie diese mit einem
einseitigen, veralteten Meinungsblock identifizieren.
Andererseits ist die katholische Tagespresse in
Luxemburg einerder wenigen Kontaktpunkte, den viele
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Leute noch mit einer katholischen Institution haben.
Umso wichtiger ist es, dass dort der Glaube in seiner
pluralen Gestalt glaubwUrdig gezeigt wird, und dass
die von vielen Dokumenten Opstlicher, bischdflicher
kbnziliarer, synodaler Herkunft festgestellte Tat-
sache, dass der christliche Glaube mit verschiede-
nen politischen Haltungen vereinbar ist, in der
Praxis verwirklicht wird. Sonst leidet nicht nur das
"L.W.", sondern auch die GlaubwUrdigkeit der Kirche
Schaden! Diese BefUrchtung hat im Ubrigen der Prie-
sterrat schon im Jahr 197o ausgedrUckt, als er von
dem "L.W."-CSV-VerWtnis als von einer "imMication
pA0judiciabte a Vaction de VEgti6e paAmi
home's" sprach. Dabei ist keineswegs intendiert, aus
dem "L.W." ein Didzesanblatt zu machen, das direkt
im Dienst der bischdflichen VerkUndigung steht.
DiesbezUglich gibt es in der BRD abschreckende Bei-
spiele genug. Aber nicht nur die direkte Glaubens-

verkUndigung, much die SUnden in der allgemeinen
Thformationspolitik werden, ob sie es will oder
nicht, nicht nur der "L.W."-Redaktion, sondern der
gesamten Kirche angelastet. Und angesichts der be-
stehenden EigentumsverhMtnisse Msst sich die df-
fentliche Meinung kaum ndern, besser und einfacher
ist es,das"L.W." zu ndern.

7. Gegen wen will Hd. seine Tendenz schUtzen? Sei-
nem Leitartikel nach zu urteilen wehrt er sich in
erster Linie gegen etliche, die - wohl in Luxemburg-
einen grdsseren Pluralismus im L.W. fordern und sich
dabei "ViLschtichetweize" (:?) auf kirchliche Doku-
mente stUtzen (siehe Kasten 1, S.18). Wir sehen es
als Ehre an, dieses Ziel zu verfolgen. Gehdren wir
Ceshalb zu jenen, denen Hd. "duAcksicht0e GAL:ride
und uSpeziatinteke44en" unterstellt? Das wre eine
bdswillige Unterstellung, die an jene Leitartikel
erinnerte,' in denen er uns als "TotenytabeA de4
('hlui4tentuMe betitelte. - Wenn man sich nun aber das
teutsche Dokument selbst anschaut, so richtet es sich
vor allem gegen den Deutschen Journalisten-Verband.
Nach deutscher Gesetzgebung ist nWich in Betrieben,
die "potWochen, koqezzioneUen; enziehechen
(...) Beztimmungen odek Zwecken deA BuulchteAestattung
odeA Meinunoauzung (...) dienen" das Mitsprache-
recht der Arbeitnehmer in wirtschaftlichen, sozialen
und personellen Angelegenheiten eingeschrnkt.
Diesen "Tendenzschutz" will der DJV abgeschafft
wissen, weil so Journalisten, die der Tendenz der
Zeitung nicht entsprechen, ohne Schutz gefeuert wer-
den kiinnen. Es stellt sich also die Frage ob der
"L.W."-Direktor nicht auch unausgesprochen in diese
Richtung zielen wollte. Es wre jedenfalls begrUs-
senswert, wenn auch "LW"-Angestellte und -Mitarbei-
ter ein Redaktionsstatut ausarbeiten wUrden, in
welchen Rechte und Pflichten von Direktion und Re-
daktion abgegrenzt wUrden. Waren sie etwa Hd.'s ei-
gentliche Zielscheibei

8. Hd. hofft, das von ihm zitierte deutsche Dokument
des ZKdtK schiebe nun "einen Ritchen R.eget VOA,
dazis e)s danach 6chwut haten WiAd, diu FoiLduLungen
nach 'Tendenz-PtuAaLbsmu,s' 	 moue nachhTnziLi.ane
odeA nach)synOdate DoktAin amgeben zu k5nnen" Wir
sind anderer Meinung. air uns stehen Verlautbarungen
des Papstes, des Bischofs, des Konzils, der Synode
Uber Texten des ZKdtK. Und wir setzen uns fUr ihre
Durchsetzung ein, auch in der luxemburgischen Praxis.  

LW. RTL

A
Monseigneur Jean Hengen
eveque de
Luxembourg

,Luxembourg, le 2o mai 1981

Monseigneur,

Plusieurs journaux luxembourgeois ont fait
êtat de l'intention du Parti Chrêtien-Social de pro-
poser la nomination de l'abbë A. Heiderscheid au poste

qui revient ce parti au sein du conseil d'adminis-
tration de la Compagnie Luxembourgeoise de T61@diffu-
sion.

Les m6mes journaux ainsi que les creputès du
POSL a la Chambre des Deputês ont exprimê leur vive
inquietude face a cette êventuelle-nominatiOn. La
presence du directeur du plus grand quotidien luxem-
bourgeois au sein dudit conseil d'administration
pr6sente	 leurs yeux un risque pour la pluralitê
d'opinion chez RTL et partant pour la libertê de
presse et la dêmocratie au Luxembourg.

su;te r. 25
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