
Als vor einigen Wochen Henri KOCH-KENT eine hun-
dertseitige VerOffentlichung zum "Maulkorbgesetz"
auf den Markt brachte
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war wohl jeder politisch und geschichtlich inte-
ressierte Luxemburger gespannt auf die Ergebnisse
dieser Schrift. Nach eingehender LektUre muss je-
doch leider gesagt werden, dass dieses Werk den
Erwartungen nicht gerecht wird. Es wird hier kei-
ne kritisch abwagende Analyse des Gesetzes, sei-
ner Autoren, seiner Gegner und der sozialen, wirt-
schaftlichen und politischen Umstande geboten,
sondern vielmehr drangt sich der Eindruck auf,
als ob man es hier mit um zahlreiche Dokumente -
deren Herkunft nirgends belegt wird - angereicher-
ten Memoiren des Autors zu tun hat. Das zeigt schon
die starke Personalisierung des Werkes: hier der
"gute" Henri KOCH, der selbstlos die Demokratie
verteidigt, im Gegensatz zu den interessierten Po-
litikern (vgl. S.9o), dort der "bbse" Joseph BECH,
der den Faschismus auf seine Fahnen geschrieben
hat

Immer wieder wird versucht,an Hand von Polizeibe-
richten Bech zu einem "Big Brother" zu stilisie-
ren, der alles Uberwacht und bespitzelt; selbst
den eigenen Parteigenossen scheint er nicht zu
trauen. Dieses BECH-Bild wirkt Uberzeichnet,und
man findet nirgends ein "in dubio pro reo". Vie-
les steht fUr den Autor von vornherein fest, ohne
dass er dem kritischen Leser den nachprUfbaren
Beweis bietet. (Zitate ohne Quellenangabe sind
nicht viel wert!) Zweifel und Fragen werden kaum
geaussert, die Quellen werden nie hinterfragt.
Dies gilt insbesondere fUr die in extenso abge-
druckten Berichte des Deutschen Gesandten in Lu-
xemburg von Radowitz. Es bleibt unklar, was damit
bezweckt wird! Im allgemeinen wird der Eindruck
erweckt, dass durch (wahllosen) Abdruck zahlrei-
cher Dokumente (Auswahlkriterien werden keine ge-
nannt) die geschichtliche Wahrheit gefunden und
gesichert werden kann.

Eine Auseinandersetzung mit der schon bestehenden
Sekundarliteratur erfolgt richt, sieht man einmal
von dem unvollstandigen letzten Kapitel (S.9o-97)
ab. Was hier ansatzweise geboten wird, ist gut.
Weshalb setzt der Autor sich nicht mit dem BECH-
Bild bei G.TRAUSCH, "Joseph BECH. Un homme dans
son siècle", pp.33-43 auseinander? Weshalb wird
das Dilemma der Arbeiterpartei, das FAYOT in sei-
nem "Sozialismus in Luxemburg", SS. 4o2-43l dar-
stellt, nicht gewUrdigt?

Es ist nicht befriedigend fUr den Leser, wenn er
mit der Entschuldigung abgespeist wird, "je mu
&Lone pco de nappon,t cmcenRallt	 fr_Junion,s
Ju paAti kadicat-tibOAAt au au/et de ta toi mu/se-
ti'Jne." Was sagte denn die radikal-liberale Pres-
se? Wieso Onnen sie mit der Rechtspartei gleich-
gestellt werden, wenn es keine Berichte gibt?

Die ganze Schrift kommt dem Leser und Kritiker un-

fertig vor. Man kann sich des Eindrucks nicht er-
wehren, dass hier keine durchdachte Analyse, son-
dern ein journalistisches Pamphlet verfasst wurde,
um die eigene Leistung - die ist nicht abzustrei-
ten - in das gewUnschte Licht zu stellen. Hier
muss allerdings eine persOnliche Frage an den Au-
tor erlaubt sein: An manchen Stellen werden die
damals oft jugendlichen Verteidiger der Demokratie
mit ihren spateren beruflichen Erfolgen in einer
Fussnote dem Leser vorgestellt. Es fehlt jedoch
jeglicher Hinweis auf die berufliche Tatigkeit des
Autors selbst. PersOnliche Reminiszenzen tauchen
fast nur dann auf, wenn der Autor irgendwie in
Konflikt gerat mit dem Bechschen Staatsapparat.
Es ware fUr den Leser eine nicht unerhebliche Hil-
fe, wenn er den Autor selber situieren kOnnte.

Formal gesehen, hatten sich bei einem so eifrigen
BUcherschreiber einige Mangel vermeiden lassen
mUssen. Einerseits fehlt ein Inhaltsverzeichnis,
dann halt der Drucker sich nicht an die gleiche
Type,wenn er die Seite wechselt (vgl. z.B. S. 59/
6o; S.67/68). Auf die fehlenden Fussnoten wurde
schon hingewiesen. Bedauerlich ist das Fehlen ei-
ner Bibliographie und der Quellenliste. Es ist
wohl anzunehmen, dass die meisten Dokumente aus
dem vor einigen Jahren so viel geschmahten Staats-
archiv Luxemburg stammen. Die Signatur des Bestan-
des kiinnte jungeren Forschern weiterhelfen.
Schliesslich stellt man fest, dass die KapitelUber-
schriften nicht ganz informativ sind. So findet
man unter dem Titel: Campagne du parti ouvrier
(S.48) gleichfalls die vbllig anders geartete Ak-
tivitat der KPL beschrieben (S.53).

Nichtsdestotrotz lohnt sich die LektUre, und sei
es nur, weil ein direkt Beteiligter hier acne
Analyse der Ereignisse verOffentlicht. Es ware zu
wUnschen, dass andere heute 7o- und 8ojahrige zu
den damaligen Ereignissen sich schriftlich aussern
wUrden. Nur so wUrden unser Bild kompletter und die
Kontroversen, die sich immer an brisanten Themen
entzUnden, belebter werden.

Paul Dostert

Man kann das Buch bestellen durch Oberweisen von
280 F auf das Postscheckkonto 48847-57 des Autors.
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