
dem westlichen Mann indirekt gesagt, was er tun
und lassen und wie er leben soll. Die Menschen
behaupten zu wissen,manipuliert zu werden, doch
gehorcht der grOsste Teil uneingeschrankt den vor-
geschriebenen Massnahmen. Diese sind heilig und
werden als absolut angenommen. Aber es warden
ihnen meist hOchst unlogische und falsche Infor-
mationen zugangig gemacht. Einige Beispiele hier-
zu:
1. der Konsum: es wird global festgesetzt, was

gut und schlecht in bezug auf Kleidung, Lebens-
mittel, Luxusprodukte, usw. ist. Man empfiehlt
teure Markenartikel (Uniform), chemische Le-
bensmittel (Gesundheit?), und macht glaubhaft,
durch verschiedene Gadgets glUcklicher zu wer-
den. Obwohl die . Menschen sehen, dass sie nicht
glUcklicher werden, und die Natur sogar fUr
diese LUgenartikel draufgeht, glauben sie den-
noch daran. Sie sind unlogisch und unkonsequent
und leben als glUckliche Konsumenten, wie sie
es von klein auf gelehrt worden sind.

2. die Schule: ein sehr wichtiger Punkt im Leben
des Menschen. Das Motto: 'Bist du was, dann
hast du was' , begleitet den Menschen durchs
ganze Leben. So dass jeder versucht, einen Be-
ruf mit einem schtinem Titel und mOglichst ho-
hem Verdienst zu ergreifen.
In Luxemburg hatte man sogar die sehr gute Idee
samtlichen Schulen denselben Namen zu geben,
und den Leuten vorzumachen, jede Schule sei
gleich gut und je tiefer das Niveau, desto mehr
Chancen hatte das Kind im spateren Beruf. Wenn
man aber einen Blick auf den Arbeitsmarkt wirft
so sieht man, da das regelrecht gelogen ist.
Man gaukelt den Leuten vor, sie seien gescheit
genug und brauchten weiter nicht viel zu ler-
nen, um ihr Leben zu leben. Intelligenz ist un-
erwUnscht. Dies hat natUrlich Auswirkungen:

3. denn in der Politik wird der grOsste Klamauk
mit den Leuten getrieben. Dort wimmelt es nur
so von LUgnern und ordinaren Illusionisten.
Aber das brave Volk macht wiederum alles
mit und plappert artig nach, was es durch die
Massenmedien erfahren hat.

Hier die Meinung eines Erdbewohners zum aktuell
sten Thema, der AufrUstung, die mittlerweile
NachrUstung heisst: ' Es geht wohl niemandem
auf,	 das Ganze Uberhaupt keinen Zweck hat?
Denn, wenn es einmal knallt, ist es doch ganz
und gar egal, wie oft die Erde explodiert. Die
Munition reicht schon allemal! Wieso also noch
reden vom bOsen Russen, bzw. Amerikaner? Lasst
doch den ganzen Quatsch: Aber: man mq sich
doch verteidigen. Klar, aber bald ist es schon
soweit, wir uns vor uns selber verteidigen
mUssen. Wie kann man nur so mit Blindheit be-
schlagen sein, was solch ein wichtiges Problem
angeht? Es geht schliesslich um die menschli-
che Existenz:::
Genauso ist es mit dem UrblOdsinn vom begrenz-
ten Atomkrieg: Wenn ich sowas lese wie: 'Wer
Uberlebt den Ernstfall? , dann geht mir doch
der Hut hoch! (Antwort: Niemand:) Da heisst es
z.B.: 'Wenn eine A-Bombe fallt, legen Sie sich
hin, den Kopf unter den Handen vergraben.'
Halten die uns denn alle fUr Vollidioten? Als
1945 in Hiroshima die BABY(!)-A-Bombe fiel,
half Hinlegen wenig. Heute noch werden Folgen
davon festgestellt. Und dann sprechen unsere
vollgefressenen Intelligenzbestien vom begrenz-
ten atomaren Krieg. Das ist doch, Entschuldi-
gung, zum KOTZEN!'

Der sogenannte freie Westen hat eine schOne Frei-
heit. Sie ist so gross, da man mit den Menschen
macht, was man will. Sie werden gelebt: Sie bekom-
men eine total falsche Lebensphilosophie einge-
trichtert, um sie von reellen Schtinheitsfehlern
des Regimes abzulenken. Dieses braucht eben nur
holzkOpfige, ewig nickende Marionetten.
Die Menschen sind es Uberhaupt nicht wert, geret-
tet zu werden. Sie sollen in ihrer eigenen Dumm-
heit untergehen.'

Ich hatte die Nase voll. Das war ja noch schlimmer,
als ich gedacht hatte! So schnell ich konnte, ent-
fernte ich mich von diesem UnglUcksplaneten..."

Pierrette Balthasar

le courrier
e la grogne...

Suite a l'article de Jean Huss du "Letzeburger
Friddenskomitee" la redaction avait demande 	 un
collaborateur de l'OTAN, Monsieur Fernand Welter,
de presenter les arguments de l'alliance militai-
re,par lesquelles elle justifie les mesures de
rearmements, face aux critiques de Jean Huss.
Voici sa reponse:

Chet Monsieut AmAy,

J'ai bien tecu votte tett/Le du 9 maxis ainsi que
Le numao 62 de "4otwe. J'appt6cie beaucoup km-

txe o66te, icate dunduwu votte souci bien connu d'un(
Wsentation objective d'un sujet, de Alpondxe
a Z'attiele de M. Huss.

MaZheuteusement Z'atticte "Ewig stnahtendex
Ftiede in Euxohima" tepxend uniquement Les asset
tions qu'on a coutume d'entendte de La putt du
mouvement ditigé pat A. Huss. Sea poztions sont
inacceptabtes du kcit que, pout M. Huss,	 paix
semble divisible et que La paix A ses yeux patait

menac rft paA	 4".nLtiatives de de'saAmement ocei-
den-tau (MBFR pout te)s x -Mucti,onz dunduma Les
secteuts conventionnets, INF en vue d'un non-
ptoiement d'euxomiissite6, START en tappott avec
une diminution des missites intetcontinentaux)
ptutat que pan de.)3 intetventiovps atm -ju du gente
de ceLee de t'Axmft Rouge en fqgham-i_)stan qui,
chaque jout, codte La vie a du en6ants et a
d'autta innocents qui me comptendtaient pas tta
bien Leis nuances sophistiqu&s aabox6e. pat M.
Huss et apptiqufts au teAme "PAIX".

voita La ta.bson poutquoi je ne	 aucune uti-
-Cite' a Ji_pondite a t'amatgame de contfte-ve'titL
ptJsentJa daws t'atticte de M. Huss.

Pax coaxe je mu voi aucun incony JnieNt a ce
qua VOU6 pubtiiez ma tettte.

Je vous ptie de cxoixe, Chex Monieux Pauty,
a t'assutance de ma sen,ti.ment)s coxdialement
VOUJ6.

Fetnand Wettet
AdministAateut din Retationis CuXtuteaes, Li
cuizon avec Le/5 Univeuith, Liaison LuxembouAg

La redaction de "forum" regrette qu'elle ne puissE
donc pas soumettre a ses lecteurs l'argumentation
de l'OTAN presentee par une voix autorisee. Elle
ne comprend pas pourquoi ni Monsieur F. Welter,
ni la plupart des publicistes au service de
l'OTAN ne se soumettent au difficile exercice de re-
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futer les arguments dune branche importante du
mouvement de la paix. Il ne nous semble pas evi-
dent que les arguments techniques que M. Jean
Huss a avances soient denues de tout fondement
et que chaque lecteur puisse s'en apercevoir sans
autre information. Mais, dans son souci "bien

connu" d'objectivite,la redaction ne relachera
pas d'effort pour fournir a ses lecteurs d'autres
points de vue encore analysant la situation stra-
tegique actuelle et telle qu'elle se modifierait
en cas d'installation des fusees Pershing II et
Cruise Missiles des l'automne prochain.

Zur Griindung

Maas einer gran - alternativen Partei

In , o/Lctm NA. 61 vom 29.01.1983 hatte un)sen MitaA-
beiteA Michel Pauiy in einem kAitizchen BeitAvg
den Veuuch umteAnommen, 6ich mit den GAdndung-
butAebungen und Entivicktungchancen einet neu-
en, "gAdn-atteAnativen" PaAtei ameinandeAzuzet-
zen. (Titet: "Hambungen Venhdttniue n batd in
Luxembutg?) In unzeAeA Zazten NummeA veAOent-
tichten win dakaug/i,n den 1.Teit den AntivoAt von
Jean Ht,m,eineA den InitiatoAen deA neuen PaAtei.
Anzchlicisend nun den 2. and tetzte Tea dimen
AntivoAt (d.Red.).

Die"GrUn-Alternativen" und die andern Parteien.

Kommen wir der Klarheit halber noch einmal auf
unseren Ausgangspunkt zurUck! Was wird geschehen,
wenn jetzt nichts geschieht? Wenn die wirtschaft-
lichen Entscheidungen weiterhin in den Chefetagen
der multinationalen Bank-und Industriekonzerne
getroffen werden, wenn die Parteien des bUrger-
lichen Blocks (christdemokratische und liberale
unter zeitweiliger Einbeziehung der Sozialdemokra-
tie) weiterhin alle Machthebel in die gleiche Rich-
tung in Bewegung setzen, wenn das bestehende Pro-
test - Oppositions - und Alternativpotential wei-
terhin so dogmatisch fixiert und zerstritten und
so punktuell beschrankt und unorganisiert auf die
ins Haus stehenden Bedrohungen reagiert? Ohne auf
dUstere Endzeitvisionen zurUckgreifen zu wollen,
wir mUssen uns dennoch so langsam bewusst werden,
dass wir und mit uns die ganze Menschheit, vor
Problemen und Gefahren eines solchen Ausmasses
stehen, dass nur noch eine mOglichst schnelle und
radikale Umkehr in Denken und politischem Handeln
unser aller Uberleben und eine menschenwUrdige
Zukunft zu sichern vermag. Die Bedrohungen der
nachsten Jahre noch einmal in Stichworten: Okolo-
gische Katastrophen (man lese "Global 2000"),
soziale Katastrophen (dramatische Verscharfung
der Weltwirtschaftskrisen, BrOckeln des Welt-
wahrungsystems, und als Folge davon Millionenhee-
re von Arbeitslosen und hunderte Millionen von
Hungertoten in der "3.Welt"), zunehmende Macht-
und Verteilungskampfe auf Weltebene, verbunden
mit einer drastischen Zuspitzung der regionalen
wie globalen militarischen Konflikte (Atomkriegs-
gefahr), wachsende Tendenzen hin zum allgegenwar-
tigen, autoritaren Uberwachungsstaat sowie stei-
gende Atomisierung und Entfremdung des Einzelnen
in bUrokratisch organisiertenund sinnentleerten
Tatigkeiten. Andere Gefahrdungen und Krisenent-
wicklungen liessen sich mUhelos zu den eben er-
wahnten hinzufUgen.

Statt nun in einem vernUnftigen Sinn auf die ge-
wachsenen Probleme und Gefahren zu reagieren,
statt die bisherige Entwicklung von Wirtschaft
und Politik, die all diese Bedrohungen und Ge-

fahren erst heraufbeschworen hat, infragezustel-
len, reagieren die Manager und Technokraten der
Macht mit einer verzweifelten Flucht nach vorn.
Um wieder steigende Wachstumsraten und eine pro-
fitablere Kapitalverwertung durchzusetzen, soll
der Manbvrierraum der Konzerne erweitert, das
"sozialpolitische Umfeld" im Interesse der Wirt-
schaft "bereinigt" werden (massiver Sozialabbau).
Die Folgen dieser "Reaganomics", dieses "That-
cherismus" lassen sich heute schon in den betrof-
fenen Industriestaaten wie in zahllosen Landern
der 3.Welt (Musterbeispiel Chile) erkennen, und
alle oben angefUhrten Gefahrenpotentiale werden
sich dadurch noch dramatisch vergrOssern. Wer
heute noch nicht begriffen hat oder nicht begrei-
fen will, dass es buchstablich 5 vor 12 ist, dass
der "Countdown" zum Uberleben langst begonnen hat,
dass wir ohne drastische Wende schon mittelfris-
tig einem dramatischen Ende (Okokatastrophe, A-
tomkrieg usw.) entgegensteuern, dem ist leider
(wahrscheinlich) nicht mehr zu helfen:

Wer diese Problemstellung begriffen hat? 

Keineswegs scheinbar die Herren in den Chefetagen
der Wirtschaft, genausowenig die christdemokra-
tischen, liberalen oder sozialdemokratischen
Macher, die weiterhin blind, wie Hamster in der
TretmUhle, Wirtschaftswachstum und Profitraten
hinterherlaufen, um das System, die bestehende
Wirtschaftsordnung Uber die Krise hinwegretten
zu kOnnen.

Sozialismus oder Barbarei, so hatte einmal eine
gewisse Rosa Luxemburg die Alternative beschrie-
ben, vor der die Menschen stUnden. Die faschisti-
sche Barbarei kam, der Sozialismus nicht, jeden-
falls nicht dos, was sich die kritische Marxis-
tin darunter vorgestellt hatte, sondern zunachst
und fUr lange Jahrzente Sozialdemokratie und
Stalinismus. Die Sozialdemokratie kapitulierte
vor den wirtschaftlichen Machtstrukturen, arran-
gierte sich allmahlich,auf der Basis von sozialen
Zugestandnissen, mit dem Kapitalismus, der Stali-
nismus farte nach der erfolgreich durchgepeitsch-
ten Industrialisierung zu den heutigen "realso-
zialistischen" Regimen, in denen sich eine Rosa
Luxemburg mit Sicherheit nicht wohl fUhlen wUrde.
Beide Ideologien, die der Sozialdemokratie wie
die des "realen Sozialismus", beruhten und be-
ruhen auch heute noch, parallel Obrigens zur li-
beralen Weltanschauung, auf einem ebenso unkri-
tischen wie ungebrochenen Fortschrittsglauben,
auf dem Dogma der "freien Entfaltung der Pro-
duktivkrafte". Eine standig wachsende Wirtschaft
sollte allen mehr zur Verteilung bringen (den
einen natUrlich halt mehr!) , sollte die von den
Gewerkschaften geforderten Reformen finanzieren.
Die westeuropaischen KP-en unterschiedensich von
der Sozialdemokratie allenfalls durch die hartere,
kompromisslosere Vertretung von Reformforderungen,
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