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Engel des Krieges
Friedensvanda en

Der Friedensdemonstrant -luxemburgisch: "Friddensblaarert"-
ist ein besonders verstockter Zeitgenosse. StOrrisch beharrt er auf
einer niiancierten Darstellung des Kriegsgeschehens. Schniide
verschmaht er die Evidenz. Hartnackig leugnet er, daB gerechte
Kriege notwendig sind. Man kennt diese pathologische Erschei-
nung: die schlimme Friedenskrankheit beginnt mit einer allge-
genwartigen Sucht nach dialektischem Rasonieren. Alsdann tritt
ein verscharfendes Symptom zutage: alle Gewalt wird abgelehnt,
jede Armee zum Teufel gewiinscht. GewOhnlich endet die Krank-
heit mit einem vollig schiefen Weltbild. In diesem tragischen
Endstadium behauptet der Friedensdemonstrant zum Beispiel,
Araber seien nicht minderwertiger als Europaer. Oder Kurden
hatten das gleiche Recht auf Autonomie wie etwa Luxemburger.
Oder Palestinenser diirften ebenso wenig aus ihrer Heimat ver-
jagt werden wie Amerikaner. Man sieht: in dieser finalen, geisti-
gen Verfallphase ist die Verwirrung des Friedensdemonstranten
geradezu ungeheuerlich.

Uberall im Lande lodert der Unmut iiber die Friedensdemon-
stranten. Immer zahlreichere Burger beschweren sich miindlich,
brieflich, telefonisch oder mit erziirnten Pressebeitragen iiber die
ausufernde Friedenspest in unseren Breitengraden. Seht sie nur
an, diese Phantasten und Traumer, diese utopisch verseuchten
LuftschloBbauer, wie sie durch StraBen und iiber Platze vagabun-
dieren, ekelhafte Transparente schwingend, noch ekelhaftere
Uberzeugungen in den Kopfen tragend! Wo bleibt denn das zu-
packende Gesetz gegen geistige Vermummung? Wer schiitzt uns
vor den vorsatzlich in den Tiefen der Gesinnung versteckten Frie-
densansichten dieser Friedensrandalierer? Gliicklicherweise
fen wir uns noch auf Herrn Muller und Herrn Meyer stiitzen, die
in den Zeitungen diese modischen Massen "blinde, naive, zwei-
deutige, unintelligente Folkloristen" schimpfen. Das ist wenig-
stens Klartext. Das ist Zivilcourage. Wie feige hingegen diese
Vielzthl sprachloser Demonstranten, die dumm in der Kalte ste-
hen und mit unbewaffneten Hamden ihre Kerzenflammchen
schiitzen! Was soil dieser schandliche Aufmarsch der Mutlosen?
Diese Zurschaustellung angeblicher Ohnmacht?

Die mutige Bundesregierung hatte vollkommen recht, die Frie-
densdemonstranten von Bonn ausdriicklich zu warnen, "das An-
sehen Deutschlands im Ausland nicht auf's Spiel zu setzen".

Denn das eigentliche, abgrundtiefe Ubel ist diese tbrichte Bereit-
schaft, den weltweit beschlossenen, weltweit getragenen Krieg
mit bkidem Friedensgeschrei zu sabotieren. Die enormen Waffen-
lieferungen der ehemaligen BRD an den blutriinstigen Metzger
von Bagdad sind im Vergleich eine lacherliche Harmlosigkeit. Die
Aussicht, daB Israel mit deutschem Gas angegriffen werden
kiinnte, ist eine Lappalie gegen die marktschreierische Unbelehr-
barkeit dieser tumben Horden, die sich partout nicht der demo-
kratischen Einsicht fiigen wollen: Krieg ist der Vater der Zivilisa-
tion. Frieden ist bestenfalls ein unehelicher SproB. Ein Abkiimm-
ling jenseits vom gesunden Stammbaum. Ein Bastard.

Wo waren diese friedensbesoffenen Schreihalse ubrigens, als
der irakische Satan am 2. August 1990 das kleine, friedliebende
Land Kuweit brutal iiberfiel? Wo versteckten sie sich, als die Chi-
nesen Tibet auskischten? Wieso sah man sie nicht, als die USA
Grenada besetzten? Und Panama militarisch okkupierten? War-
um gaben sie keinen Laut von sich, als Israel die Palestinenser
vertrieb? - Pardon, da gibt man mir ein Zeichen... Wie bitte? Ach
ja. Da habe ich irrtiimlich die. falschen Fragen gestellt. Also Kor-
rektur! Wir beschranken uns ausdriicklich und unverriickbar auf
die erste Frage: Wo waren diese friedensbesoffenen Schreihalse
ubrigens, als der irakische Satan am 2. August 1990 das kleine,
friedliebende Land Kuweit brutal uberfiel? Na, wo waren sie?

Vielleicht hilft es in extremis, wenn wir mit diesen verfiihrten
Wirthipfen klar, deutlich und einfach reden, so linear und griind-
lich wie ein Flachenbombardement, wenn das Bild erlaubt ist.
Aber was ist schon in Kriegszeiten E--cf:c;ht erlaubt? Versuchen wir
also eine elementare Unterrichtung. Vielleicht lassen sich die
entarteten Friedenskiinstler auf den rechten Weg der abendlandi-
schen Kriegsasthetik zuriickfiihren. Wir miissen ihnen vor allem
die wesentlichen Unterschiede beibringen, zum Beispiel: Die
Bomben auf Bagdad sind freundliche, von der VOlkergemein-
schaft quasi herbeibeforderte Instrumente der sanften Belehrung.
Man merkt ubrigens schon an der Sprache der Kriegsberichter-
statter, daB diese Bomben keinerlei verletzenden Charakter ha-
ben: "Bagdad wurde wieder mit Bombardements belegt", hieB es
in den ARD-Nachrichten. Da denkt man doch unwillkiirlich an
belegte BrOtchen. Und Brifotchen sind in jedem Fall friedlich. Die
irakischen Raketen auf Tel Aviv hingegen sind teuflisch, viilker-
rechtswidrig, sadistisch und - ja, teuflisch haben wir bereits
schon gesagt.

Hoffen wir daB unsere Belehrung diesmal greift.
Falls die Friedenspldrrer namlich ihre kriegsgefahrdenden Aktio-
nen nicht einstellen, werden wir ihnen ein Ultimatum stellen
miissen. Was danach passiert, haben sie selber zu verantworten.
Wie ware es beispielsweise mit der raschen Griindung eines "Na-
tionalen Komitees zur Rettung des Krieges vor der Friedensbewe-
gung?"
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