
"forum": Schauen wir noch weiter östlich: Wird Ruß-
land in der jetzigen Form bestehen bleiben? Es ist
doch auch nur eine Föderation und kein Land.

Johan Galtung: Es ist kein Land. Es gibt einen russi-
schen Ke rn , einen ganz großen, slawisch-orthodox,
und es gibt eine Menge von nicht-slawischen Leuten
und es gibt nicht-Orthodoxe. Ich bezweifele, daß
Rußland in den heutigen Grenzen überleben kann.
Aber auch Jelzin hat das ja in der neuen Verfassung
ein wenig lockerer gestaltet. Es gibt ganz unter-
schiedliche Stufen von Autonomie je nach Sachbe-
reich. Und dieser Prozeß wird weitergehen und ziem-
lich zentrifugal sein.

"forum": Könnten denn nicht diese wirtschaftlichen,
national-kulturellen und politischen Bruchlinien an

bestimmten Stellen übereinstimmen und dann krach-
t's wieder?

Johan Galtung: Das kann sein. Aber nicht alle natio-
nalen Bruchlinien sind so gefährlich wie in Jugosla-
wien. Nicht alle Nationalitäten sind so pathologisch
und haben so gewalttätige Subkulturen entwickelt
wie dort.

"forum": Das wäre ja ein optimistisches'Schlußwort:
Jugoslawien ist ein Brennpunkt, der sich nicht liber-
al in Osteuropa wiederholen wird.

Johan Galtung: Ja, für die jugoslawische Situation
gibt es historische Ursachen, die wir vorhin erläutert
haben, die einmalig sind.

"forum": Herr Galtung, besten Dank für Ihre Ausfüh-
rungen!

Gëllene Bagger 1993
An hirer Generalversammlung vum 29. Januar 1994

hu "Jeunes et Patrimoine" décidéiert, de "Gëllene
Bagger" fir d'Joer 1993 un déi politesch Verantwort-

lech a staatlech Verwaltungen ze vergin, di respon-

sabel si fir d'Ofrappen an d'Verschampléiere vum
alen Hospice Saint-Jean am Gronn, an deem fir d'-
Lescht de Fraeprisong war.

Et geet dennat un, dass hei e Gebei, dat am Kär op
d'17. Jorhonnert zréckgeet, eng nei Funktioun kritt
huet, ouni ze préifen, ob de Programm vum naturhi-
storesche Musée géif an di al Mauere passen. D'Re-
sultat as, dass net de Programm de Gebeilechkeeten
ugepasst gouf, mä d'Maueren hu bal all misse ver-
schwannen, fir gewess museographesch Virstellunge
kennen ze réaliséieren. Ier ugefaang gouf mat schaf-
fen, gouf och eemol méi verpasst, e kompletten ar-
cheologeschen Inventär vum Haus a vum Terrain
ronderëm ze man, obschons de Gronn deen eelste
Stadvéierel as. Fir béid Décisiounen as an onsen An
de Kulturministär verantwortlech, an dat bei engem
Gebei, dat als historescht Monument klasséiert wor.
Wéi e Schutz bréngt esou e Klassement da nach?

Als Responsabel gesi mir weider d'Bauteverwal-

tung, di sech net un d'Oplage gehal huet, di si vun
der "Conunission des Sites et Monuments" kritt huet:
Si huet ganz Deeler vum historesche Gebei ofgerappt
an duerch Betongsmaueren ersat. Si huet dat eechent
Gespär vum Daach erofgehäit an duerch Dännenholz
ersat, ouni d'Konstruktiounstechnik an den Alter vun
deem Gespär ze studéieren. Si huet den Daach och
em en halwe Meter gehuewen, ouni een ëm d'Erlaab-
nis ze froen, wat eng kloer Illégalitéit as. Si huet also
weder di historesch Bausubstanz nach den histore-
sche Bauvolumen respektéiert. Als speziell mutwël-

leg muss ee nach erninunen, dass et dono ausgesäit,

wi wann d'Inschrift, di iwwert der Paart an der Men-
stergaass stong, ouni Grond main Schioper ewegge-

klappt gi wär.

Den Direkter vun der Bauteverwaltung wollt sugouer

dat ganzt Gebei, dat als historescht Monument klas-
séiert as, ofrappen a jhust di viischt Fassad stoe loos-

sen. Wat urecht deen Här nach an der "Com mi ssion

des Sites et Monuments" setzen?

Net onschelleg sin awer och d" Conunission des Si-
tes et Monuments" an de "Se rv ice des Sites et Monu-
ments", di averstane woren mam deelweisen Ofrap-
pen an domat weisen, dass si net verstin, dass en hi-

storescht Monument, deem séng Maueren ofgerappt

goufen a nees opgebaut gi sin, ob aus Beton oder aus
Natursteng, keen historescht Monument mi as. Dat
gellt iwregens och fir d'Wenzelsmauer téscht Tute

-sall -a "Criminel", di op Uerder vum Direkter vum

"Service des Sites et Monuments" ofgerappt a pees
opgebaut gi war. Wann de selwechte "Service" sech

haut iergert, dass d'Bauteverwaltung séng Oplagen
net agehal huet, muss ee froe, firwat dann eréischt

réagéiert gouf, wu et viii ze spéit war, a firwat d'Ge-
riichter da net ageschallt goufe, wi Illégalitéite ge-

schitt sin?

Schliesslech sin déi Leit am naturhistoresche Musée
an am Kultunninistär net ze vergiessen, di duerch
falsch an onkomplett Planung responsabel sin, dass
déi Embauaarbechte sech elo schon zéng Joer hi-
schleefen, sou dass verschidde Mauere vläicht wierk-
lech mat der Zäit gefault sin, sou dass eng Restaura-
tioun méi schwireg a méi deier goufen.
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