Priesiermancel €

Am ensten 1. Januan 1982 verndffentlichte den
Bischof von Luxemburg ein "Wornt zum Sonntags-
gottesdienst in einen Zeit akuten Priestern-
mangels", vorgelesen in allen Kirchen den
Dijzese, nachzulesen im "Luxemburger Wort™
vom 16. und 23. Januar 1982. Jupp Wagner ven-
Offentlichte auf dem wichentlichen "Pharrka-
Lenden” den Pharnrnel Niederanven dazu einen
Kommentarn in Fontsetzungen. Win geben Lhn
hien, etwas idberarbeitet, wieder,

WAS ICH GUT DARAN FINDE.

1. Dass der Bischof vom Luxemburg das Problem vor
seine Kirche, die Gemeinschaft aller Christ-
gldaubigen Luxemburgs bringt. In der Tat, es ist
eine Lebensfrage, die nicht nur den Klerus, son-
dern alle Christen unserer Didzese betroffen ma-
chen muss.
2. Dass der Bischof klar zum Ausdruck bringt, wie
sehr eine Kirche steht und f&11t mit dem Besuch
der Sonntagsmesse. Ich lese hier zum erstenmal,
dass ein Bischof den "messbaren Zusammenhang zwi-
schen der abnehmenden. Sonntagspraxis und dem
Schwund des christlichen Glaubens und Lebens"
erwdhnt, auf den die Religionssoziologen seit
Tangem hinweisen.
3. Dass der Bischof die dreimalige Feier der Eu-
charistie flir das Hochstmass hdlt, das einem Prie-
ster am Sonntag zugemutet werden kann.
4. Dass der Bischof den Trend der Zentralisierung,
durch welche kleine Gemeinschaften aufgeldst wiir-
den, kritisch betrachtet, weil der Schaden ohne
Iweifel grosser ist als der Nutzen.
5. Dass der Bischof feststellt, die gegenwdrtige
Priesterkrise sei nichtan ensten Stelle (hervorge-
hoben durch mich) eine Zolibatskrise.
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6. Dass der Bischof auf aktivere Christengemedinden
setzt, soll man Uberhaupt aus der Krise heraus.

7. Dass der Bischof eine Sprache schreibt, die
allgemein verstdandlich ist, und darum eigentlich
zum Dialog mit seiner DiGzese herausfordert.

WAS ICH NICHT SO GUT FINDE.
1. GRUNDSATZLICHES.

95 von 274 Pfarreien unserer Didzese haben keinen
eigenen Pfarrer mehr. In 4 von den 95 hat einPrie-
ster seinen Wohnsitz und er leitet auch dort den
Sonntagsgottesdienst. Anndhernd 50% der noch leben-
den Priester sind Uber 65 Jahre alt. Nachwuchs ist
ungentigend. Es wdre zu untersuchen, warum der Nach-
wuchs ausbleibt.

1.1. Die Schrumpfung der Gemeinden.

Der erste und meiner Meinung nach hauptsdchliche
Grund scheint der zu sein, dass das Reservoin §in
Priesterberufe im kLassischen Sinn geschrumpft ist:
die christliche Gemeinde. Wenn die Zahl der Glau-
benden schrumpft, geht naturgemiss die Zahl der
Priesterberufe zurlick. Die Schrumpfung der Zahl
der Christgldubigen ist ein Prozess, der sichseit
einigen Jahrzehnten vollzieht und noch Tange nicht
am Ende angelangt ist. Es ist bei uns kaum anders
als in unsern Nachbarldndern. In den letzten5 Jah-
ren ist die Zahl der Sonntagsmessteilnehmer um
3-5% zuriickgegegangen. Dieser rapide Riickgang ist
leicht zu erkldren. Seit dem Zdhlsonntag, dem 13.
Marz 1977 sind von den Menschen, die damals iber
60 waren, rund 8300 gestorben. Etwas mehr als ein
Drittel davon waren am 13. Marz 1977 in der Kirche.
Die inzwischen leergewordenen Pldtze werden von
den jiingeren Generationen nicht mehr eingenommen.
Landein, Tandaus kann man die Klagen der Pfarrer
htren, dass der Auszug aus den Kirchen mit dem
Erstkommuniontag beginnt. Die Gemeindeschrumpfung
ist kein akuter, sondern ein chronischer Prozess.
Deshalb glaube ich auch nicht, dass wir es zur
Zeit mit einem akuten, sondern mit einem chroni-
schen Priestermangel zu tun haben.

1.2. Der Wandel des Priesterbildes.

Der zweite Grunderscheintmir eher als eine Kette
von Ursachen, die man am besten mit Wandel des
Priestenbildes umschreiben konnte. Es ist klar,
dass sich in einer verandernden Gesellschaft ein
‘Stand' nicht unbehelligt auf dem gleichen Niveau
halten kann. Wenn friiher ein junger Mann ins Prie-
sterseminar eintrat, so konnte er erwarten, sich
im sozialen Ranggefilige um eine oder mehrere Stufen



zu erheben. Heute ist es schon fast das Umgekehrte.
Es ist noch gar nicht so Tange her, dass die meis-
ten Priester aus unsern Dorfern kamen, wohin sie
dann nach ihren Kaplansjahren auch zumeist wieder
zuriickkehrten. Sie waren bewandert in Ackerbauund
Viehzucht, fiihrten vielfach die Raiffeisenkasse
oder waren Rendanten der 'Fortuna'. Sie wurden in
vielen Fragen um Rat angegeangen. Kurzum, sie leb-
ten mit ihren Dorfgemeinschaften. Sie kannten alle
Dorfbewohner, und alle kannten sie. In den Stddten
war es bereits anders. Dem Pfarrer war es dort
nicht mehr mdglich, all seine ‘Pfarrkinder' zu ken-
nen. Auch war er in den Stddten nur mehr fiir den
'Religionsbetrieb' zustdndig, und der interessier-
te immer weniger Leute. Heute ist der Pfarrer in
einer technisierten und spezialisierten Welt ein
Mensch, der von immer mehr Dingen immer weniger
versteht. Und die Theologie, -in der er eigentlich
bewandert sein miisste, lockt kaum noch jemand hin-
ter dem Ofen hervor.

Und es ist noch etwas geschehen: fiir die grosse
Mehrheit der Luxemburger ist der Pfarrer zum Drui-
den geworden, zum 'Panoramix', der viermal im Le-
ben interessiert: zur Geburt, zur Pubertat, zur
Heirat und beim Tod. Er ist zu dem geworden, als
was er im Code Napoléon aufscheint: 'Ministre du
culte catholique', der sein Gehalt von der Gesamt-
heit der Steuerzahler bezieht, ganz gleich, obder
Steuerzahler Mohammedaner oder Christ, Agnostiker
oder Atheist, praktizierender oder nichtpraktizie-
render Katholik ist. Die Konsequenzen sind verhee-
rend: noch fast alle Steuerzahler reklamieren den
Pfarrer zu den genannten Lebensetappen. Die meis-
ten Pfarrer, aus Angst vor weiterem Kundenverlust,
sind auch bereit, undifferenziert 'Sakramente zu
spenden'. Das geht natlirlich auf Kosten der wirk-
lichen Sakramente. Bei 3 von 4 Taufen, 'Erstkom-
munionen’, Firmungen, kirchlichen Trauungen und
kirchlichen Begrdbnissen wird die Theologie ein

Stiick weiter ins Abseits gespielt. Und die Priester,

die es sicher alle gut meinen, machen sich eigent-
lich lacherlich. Eventuelle Kandidaten fiir das
Priesteramt wissen zum Teil, was nach ihrer Primiz
auf sie wartet, . und verzichten.

1.3. Die theologische Festschreibung des
gesellschaftlich gewachsenen Priestertyps.

Die 'Hierarchie' hdlt fest an einem Priesterbild,
das gesellschaftlich irrelevant (siehe Grund 2)
und theologisch fragwiirdig geworden ist. Die
charakteristischen Eigenschaften dieses 'hierar-
chischen' Priestertyps konnte man bezeichnenals:
1. sazerdotal, 2. lebensldnglich, 3. z6libatdr,
4. katapultiert.

Im Einzelnen:

1. Sazerdotal ist ein Eigenschaftswort, das vom
lateinischen 'sacerdos' gebildet ist. Zum Begriff
des 'sacerdos' geh@rt seine Vermittlernolle zwi-
schen den Gottheit und den Menschen. Der 'sacer-
dos' ist allein befugt, in den heiligen, gottli-
chen Raum einzutreten, um der Gottheit die Gaben
des Voikes darzubringen und dem Volk die Antwor-
ten der Gottheit mitzuteilen.

Nun ist es aber in der Zwischenzeit publik gewor-
den, dass auf dem Niveau des Neuen Testamentes
nicht ein einziger der vielfdltigen kirchlichen
Dienste mit 'sacerdos' bezeichnet wird. Das Wort
'sacerdos' (im Griechischen: hiereus) ist dennoch
dem Neuen Testament nicht unbekannt. Es wird ge-
braucht zur Bezeichnung der jiidischen und der
heidnischen 'Priester'. Es wird gebraucht als
Charakterisierung des Christus, der im Hebrier-
brief ‘der einzige Mittler' genannt wird. Und es
wird gebraucht zur Charakterisierung des Diens-
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tes, den die gesamte christliche Gemeinschaft an
der Welt zu leisten hat. Wenn also dem Neuen Tes-
tament der Begriff des 'sacerdos' wohlbekannt ist,
es ihn trotzdem nicht auf einen Dienst in der Ge-
meinschaft anwendet, dann sieht es ganz danach
aus, als ob der Begriff vewnieden werde, und

das heisst: auf dem Niveau des Neuen Testamentes
gab es keinen sazerdotalen Dienst fiir ein einzel-
nes Mitglied der christlichen Gemeinden.

Es wird auch heute immer schwieriger, einzusehen,
wieso ein Einzelner, in einer auf immer mehr Brii-
derTichkeit angewiesenen Kirche, sich das Recht
anmassen darf, vor seiner Gemeinde als Vermittler
zwischen Gott und den Menschen aufzutreten. So-
wieso wird ja tatsdchfich eine derartige Mittler-
rolle nicht mehr nur vom 'Priester' ausgelibt. Die
Rolle des einzigen Mittlers Jesus Christus wird
auch dargestellt vom Lektor, der vor der versam-
melten Gemeinde das 'Wort Gottes' vorliest. Sie
wird dargestellt vom Prediger, welcher der ver-
sammelten Gemeinde das 'Wort Gottes' konkret in
ihre Situation hinein interpretiert. Sie wird dar-
gestellt durch den Katecheten, der in die Gedan-
kenwelt des Jesus Christus einfithren will. Man
kbnnte noch weiter gehen und sagen, dass auch der
Arzt, der Sozialhelfer, der Lehrer, und noch
viele andere, jeder in seiner Kompetenz, einen
Teil der Mittlerrolle des Jesus darstellen. Uber-
all, wo Menschen daran arbeiten, die Welt heiler
zu machen, stellen sie den Jesus Christus dar.
Uberall, wo die Welt heiler wird, kommt der leben-
dige Gott zum Vorschein, der uns in Jesus, dem
Christus, sein endgliltiges, heilmachendes Wort
gesagt hat.

So wird es dann auch immer klarer, was der
'Priester'dienst in einer Kirche, die zu ihrer
Umwelt nicht mehr dephasiert erscheinen michte,
eigentlich sein misste: jener Dienst, der in sei-
ner konkreten Gemeinde die einzelnen Dienste da-
ran hindert, die Gemeinde zu zersplittern. In
andern Worten: sein Dienst widre der Dienst ander
Einhelt sedinen konkreten Gemeinde, und der Dienst
der Einheit mit den andern chnistlichen Gemeinden.
Es ist sicher angemessen, denjenigen, der den
Dienst der Einheit zu verantworten hat, auch dem
Sakrament der Einheit, der Eucharistie, vorste-
hen zu lassen.

2. Lebenstinglich. Ich habe diesen Ausdruck be-
wusst provokativ gewdhlt. Gemeint ist die Pro-
gessionalisienung des 'Priester'dienstes: der
'Priester' gehdrt einem Berugsstand an, und ver-
dient seinen Lebensunterhalt mit dem 'Priester’'-
amt. Abgesehen davon, dass der 'Priester', genau
wie jeder andere Christ, zum Zeugen fiir Jesus,
den Christus, berufen ist, und dass Zeugesein mit
Geldverdienen doch wohl verdichtig ist, also da-
von einmal abgesehen, wird es dem Berufs'priester’



fast unmoglich, seinen Beruf zu wechseln, ohne
den Lebensunterhalt zu riskieren. Denn erstens
hat er nichts anderes gelernt, und zweitens dis-
kriminiert er sich selbst. Denn er wird von Rom
in den 'Laienstand' zwilckversetzt, und damit so-
gar - wenigstens dem Wortlaut der ihm von Rom
gewdhrten Dispens nach - zum ‘lLaien' zweiter Klas-
se, da ihm kirchliche Dienste, die heute jedem
'"Laien' offenstehen, unzuganglich sind. In ande-
ren Worten: er wird von der Hierarchie bestraft
fiir seinen Berufswechsel. Und das in einer Zeit,
wo ein Berufswechsel fir andere Leute gar nichts
unehrenhaftes, sondern oft etwas lebensnotwendi-
ge ist.

Das Ganze ist stark ideclogieverddchtig. Denndie
Verweigerung eines Berufswechsels fiir die Pries-
ter grindet auf ein 'unausloschliches Merkmal',
das auf dem Niveau des Neuen Testamentes nicht
zu finden ist. Oder sie griindet auf den Titel
‘sacerdos auf ewig', der allerdings im Hebrder-
brief einzig und allein dem Jesus Christus re-
serviert ist.

Das kirchliche 'Priester'amt miisste nicht notwen-
digerweise ein Beaud sein, denn es war ja nicht
immer so. Es ist denkbar, dass einer seinen Le-
bensunterhalt mit einem andern Beruf verdient,
den 'Priester'dienst in seiner kirchlichen Ge-
meinde neben-~ und/oder ehrenamtlich versieht.
(Ubrigens gibt es in unserer Didzese etliche
Dutzend 'Priester', die von Beruf Professoren,
Religionslehrer oder Direktoren sind. Warum kon-
nen sie nicht neben- oder/und ehrenamtlich klei-
ne Pfarreien leiten, die keinen eigenen Pfarrer
mehr haben?)

Es ist gleichfalls denkbar, dass jemand eine
Pfarrei Teitet 'auf Zeit', um nach abgelaufener
Frist, ohne aus seiner Gemeinde wegzugehen, die
Leitung an einen andern abzugeben.

3. Zolibatin. Allmdhlich ist bekannt, dass es

den priesterlichen Pflichtztlibat nicht von An-
fang an gab, und dass es ihn Ubrigens auch inder
katholischen Kirche heute nicht iiberall gibt.
ATImghlich wird bekannt, welche geschlechtsfeind-
liche Wurzeln der Priesterzflibat im lateinischen
Teil der romischen Kirche hat. Denn, als es damit
anfing, waren die meisten Priester verheiratet,
sie mussten sich nur vor der Eucharistie des ehe-
lichen Verkehrs enthalten. Es ging also deutlich
um kultische Reinheit, so als ob man sich durch
den ehelichen Verkehr beschmutzen wiirde. Aus dem-
selben Grunde wurde iibrigens auch den 'Laien' na-
hegelegt, sich vor dem Empfang der Kommunion des
ehelichen Umgangs zu enthalten. Alle diese Tat-
sachen werden in der Zwischenzeit von immer mehr
Menschen gewusst. Und die Argumente, welche der
Papst fiir die Beibehaltung des Pflichtzélibats an-
flihrt, lberzeugen immer weniger, besonders in ei-
ner Zeit des Priestermangels, auch wenn der Pries-
terzélibat nicht allein, nicht einmal die gréss-
te Schuld am gegenwdrtigen Nachwuchsmangel trigt.

Das Argument von der grisseren Venfligharkeit des
zolibatdren Priesters liberzeugt nicht, da es an-
dere Berufe gibt, die eine wenigstens genau so
grosse Verfligharkeit verlangen: Arzte, Kranken-
pfleger, Sozialhelfer, Schichtarbeiter....

Das Argument vom Jingen, denr seinem Meister in
den Ehelosigkeit nachfolgt, ist in seiner Kurz-
schllissigkeit besonders schwer zu durchschauen.
Nichts gegen einen Menschen, der diese spezielle
Nachfolge Jesu wagt. Doch auch verheiratete Chris-
ten sind Jiinger des Jesus. Qualitativ ist die
Nachfolge der Verheirateten nicht geringer als
die der Unverheirateten. Wenn nun Mangel an Nach-

wuchs zolibatdrswilliger Kandidaten herrscht, an-
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"Wunderbar! Was ist das?"

dere aber zur Ubernahme des Priesterdienstes in
einer kirchlichen Gemeinschaft bereit sind, dann
ist die Einschrédnkung auf zolibatswillige Kandi-
daten schwer zu verantworten.

Das Argument vom hohen Went den Ehelosigheit um
des Evangeliums wiflen stdsst nicht nur bei den
Leuten, die kaum noch Kontakt mit der Kirche hal-
ten, auf Unverstdndnis. Die priesterliche Ehelo-
sigkeit soll Zeichen sein fiir das Reich Gottes.
Ein zweideutiges Zeichen ist aber kein Zeichen.
Viele Leute sagen: "Wenn die Pfarrer verheiratet
wiren, dann wiissten sie aus eigener Erfahrung,
was Ehe- und Familienleben ist. Dann redeten sie
nicht mehr so, wie sie jetzt reden." Das sagen
auch Christen, die regelmissig mit ihrer Kirche
Kontakt halten.

Es gibt niemand, der der Meinung ist, nun miiss-
fen alle Pfarrer heiraten, sondern es geht umdie
Freistellung des Z61ibats. Es handelt sich beim
Z8libatsgesetz ja um ein rein menschliches Gesetz,
das abgedndert werden kinnte. Wenn behauptetwird,
die Kirche halte fest am Zolibat der Priester,
dann stimmt das einfach nicht, denn es ist welt-
weit nicht bloss eine kleine Minoritit, sondern
erwiesenermassen die Majoritdt der Katholiken,
die eine Abdnderung des Gesetzes erwarten, und
das auch dirfen. In anderen Worten: die Kirche
hdlt gar nicht fest am Z6libatsgesetz fir ihre
Priester, es sei denn, man verenge den Begriff
"Kirche' - trotz der ersten Kapitel von 'Lumen
Gentium' - wiederum nur auf den Papst und die Bi-
schofe. Wobei es sich auch schon herumgesprochen
hat, dass noch lange nicht alle Bischtfe mit dem
Festhalten am Z&libatsgesetz einverstanden sind.

Die 'Laien' sollen mindig werden in der Kirche.
Die Frage nach der Koppelung von Priesteramt und
Zglibat in der lateinischen Kirche ist keine dog-
matische Frage. Sie wiirde sich dazu eignen, Demo-
kratie in den Kirche zu proben. Warum kein katho-
lisches, das heisst: weltweites, Referendum unter
den Kirchgdngern veranstalten, freilich nach vor-
hergehender Darlegung der Argumente fir und wider
die obTligatorische Verbindung von Priesteramt und
Z61ibat? So was kdnnte der Orientierung der ge-
samten Kirche dienen.

4. Katapultient. Damit ist gemeint, dass heutzu-
tage und hierzulande die kirchliche Gemeinde gar
kein Mitspracherecht besitzt bei der Besetzung
eines vakanten Pfarrerpostens. Seit Generationen
sind wir gewohnt, dass das Domkapitel dem Bischof
Kandidaten vorschldgt, dass der Bischof daraufhin
die Ernennungen vornimmt, und dass die Gemeinden
durch die Zeitung erfahren, welchen Pfarrer der
Bischof ihnen beschert. Natiirlich handeln Bischof
und Domkapitel nach bestem Wissen und Gewissen.
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Fraglich ist allerdings, ob dieser traditionnelle
Ernennungsmodus noch verantwortet werden kann.
Sind Bischof und Domkapitel nicht lberfordert bei
ihren alljdhrlichen Ernennungsbemiihungen? Kennen
sie die Bedlirfnisser der einzelnen Gemeinden?
Kennen sie die Fahiagkeiten der zu ernennenden
Pfarrer? Welche Kriterien wenden sie an, um den
rechten Mann auf den richtigen Platz zu bringen?

Ist das Katapultieren die einzig mogliche Art,
einer Gemeinde ihren Gemeindeleiter zu geben?
Ganz bestimmt nicht, denn es war ja auch schon
mal anders. In den frithen christlichen Gemeinden
wurde der Gemeindeleiter von den Gemeindemitglie-
dern gewdhlt. Sogar der Papst, als Bischof von
Rom, wurde bis ins dritte Jahrhundert von den
romischen Christen gewdhlt. Und dann, als gewdhl-
ter Bischof von Rom, von den Nachbarbischofen or-
dinijert (geweiht).

Wenn das moglich ist, ist es dann auch ndtig?

Es gibt wohl heute nur menr sehr wenig Bischtfe,
die sich nicht sehr viele miindige DiGzesanen wiin-
schen. Solche Didzesanen wird es aber nicht geben,
solange den 'Laien' nicht jene demokratischen
Rechte in der Kirche zugestanden werden, die sie
im zivilen Bereich ldngst besitzen. Und da immer
weniger 'Laien' sich bevormunden lassen wollen,
wandern sie aus. Eine Kirche von Mindigen ldsst
sich nicht aufbauen durch Gebote, Verbote, Dekre-
te, Belehrungen und Ermahnungen. Das Gros der Ge-
tauften nimmt sie nicht einmal mehr zur Kenntnis.
Es praktiziert etwas ganz anderes als das, was
ihnen 'von oben' angepriesen und empfohlen wird.
So geschieht es ja in Sachen Sonntagsmesse, Ge-
burtenregelung, Ehescheidung (bei 17,3% der im
Jahr 1980 geschlossenen Ehen war wenigstens ein
Partner geschieden), in Sachen soziale Gerechtig-
keit, Mitverantwortung fiir die dritte Welt, Ab-
ristung.... Lauter Sachen, zu denen Pdpste und
Bischofskonferenzen Stellung genommen haben. Die
Mitbeteilgung der Gemeinden an der Wahl ihrer
Pfarrer wdre sicher eine weitere Méglichkeit
Demokratie in der Kinche zu proben, und den
'Laien' eine Chance zu geben, ein Stiick Mindig-
keit zu erwerben.

2. EINZELHEITEN.

2.1. Ich finde es nicht so gut, wenn der Bischof
kategorisch erkldrt: "Die Sonntagspflicht ist da-
rum auch keine Schikane."

Das ist vom Standpunkt des Glaubens absolut rich-
tig. Tatsdchlich wird aber die Sonntags'pflicht'
von 70% der Luxemburger Getauften als Schikane
empfunden, sonst wiirden sie doch wohl sonntags
zur Kirche gehen. Die 70% sind allerdings nur ein
Durchschnitt. In Wirklichkeit liegen die Prozent-
sdtze fiir die Stadt Luxemburg und die meisten
grgsseren Minetteortschaften bei Uber 80%, und
dort fiir die Altersgruppen der 25-29jdhrigen so-
gar iber 90%.

2.2. Ich finde es nicht so gut, wenn vertrostend

gesagt wird: "Eine solche Notlage ist Ubrigens
nicht neu flir unsere Gegend. Das Kaundorfer Pfarr-
register berichtet aus der Zeit, da Luxemburg zur
franzdsischen Republik gehBrte und der Pfarrer
den Treueid auf die Republik verweigert hatte, wie
die Kaundorfer am Sonntag einen Gottesdiensthiel-
ten in Abwesenheit ihres versteckten Pfarrers. Sie
taten eben, was unter solchen Umstdnden zu tun
moglich war."

Jene Notlage scheint mir aus wenigstens 3 Griinden
mit der heutigen nicht vergleichbar.

Es gab damals einen Kaundonfen Pharnrern. Er hielt
sich zwar versteckt, war jedoch durch einige Mit-
glieder der Pfarrei mit seinen Kaundorfern in Kon-
takt.

Kaundorf war damals eine neine Agrargemeinde, mit
einheitlicher soziologischer Struktur, wie sie heu-
te in keinem einzigen Dorf, und schon gar nicht
in den Stddten anzutreffen ist.

Die Theologie hat inzwischen etliche Forntschrnitte
gemacht. Zu den Neu-erkenntnissen der Theologie
gehdren auch solche, die das Priesteramt betreffen.

ZUSAMMENFASSUNG.

Der Mangel an Priesternachwuchs hat eine Reihe
Ursachen. Kompliziert wird die Sache, weil die
verschiedenen Ursachen nicht voneinander unab-
hdangig, sondern miteinander vernetzt sind.

Die immer (noch) weiter fortschreitende Schiump-
fung der Gemedinden bringt mich zur Uberzeugung,
dass wir es mit einem chronischen Nachwuchsman-
gel zu tun haben.

Der Priesterberuf (im klassischen Sinn) ist nicht
mehr attraktiv. Das bestdrkt mich in der Uberzeu-
gung dass der Nachwuchsmangel irreversibel ist,
es sei denn....

. das Kirchenvolk besinnt sich. Und zwar das
ganze Kirchenvolk, Papst, Bischdfe und 'Laien’.
Diese miissen an den Entscheidungsvorgingen der
Kirchen aktiv und verantwortlich beteiligtwerden.
Sie diirfen nicht nur beratende Mitglieder bleiben
flir zweitrangige Entscheidungen. Der Papst und
die Bischofe miissen den 'Laien' vollwertige Part-
nerschaft zugestehen.

Es ist sicher ein Hoffnungsschimmer, wenn sich
aufgrund des bischoflichen Schreibens mehrere hun-
dert 'Laien' gemeldet haben, um in einer Kurzaus-
bildung sich die notwendigen Voraussetzungen an-
zueignen, einen 'priesterlosen’ Gottesdienst zu
Teiten. Die Hoffnung besteht darin, dass solche
'Gottesdienstleiter' bald die ganze Pfarrei lei-
ten. Und dann wird es eines schiénen - hoffentlich
nicht zu fernen - Tages geschehen, dass ganz von
selbst die Frage sich aufdringt, warum diese
tatsdchlichen Gemeindeleiter nicht zu regelrech-
ten GemedindelLeitern ordiniert (geweiht) werden.
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Jupp Wagner.
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