
f.- Onnte man dann kirchliche Einheit als offenes,
tolerantes, pluralistisches, brUder- und schwester-
liches Miteinander und FUreinander "definieren"?

V.– da, gut, aber ich sagte es schon vorhin, des
ist doch ein sehr hohes Abstaktionsniveau. Die

Frage ist: Wie soil man das operationalisieren fYir
die einselnen Gemeinden?

f.- Herr Prof. Venetz, wir danken Ihnen fUr dos
GesprAch.

KIRCHE

RELIGIONSGESCHAFT ODER

GLAUBENSGEMEINSCHAFT
1. VON DER GLAUBENSGEMEINSCHAFT

ZUM RELIGIONSGESCHAFT.

Martin sass auf einem Stein. Der Stein, auf dem
Martin sass, liegt noch immer da. Dort, wo der alte
Rbmerweg sich gabelt in eine Strasse nach Hostert
und eine Strasse nach Senningerberg. Er heisst heu-
te 'Heiligenstein'. Weil Martin, der draufgesessen
hatte, ein Heiliger ist. Der heilige Martin von
Tours. Der sich im Gansestall versteckte, als die
Christen von Tours ihn zu ihrem Bischof gewahlt
hatten. Verstandlicherweise blieb sein Versteck
nicht lunge geheim, da die Ganse mit ihrem Ge-
schnatter - wie ehedem die vom Kapitol - ihn ver-
rieten. Als Martin am Scheideweg auf einem Stein
sass, war er noch lange kein Heiliger, denn er
weinte. Heilige weinen nicht. Doch Martin weinte.
Zum Teil dardber, dass er, als er noch Soldat war,
dem Armen den Mantel nicht ganz gegeben hatte. Zum
andern Teil dardber, dass er vor ein paar Tagen in
Trier nicht heftig genug protestiert hatte, als
Maximus, der Kaiser, mit eiserner Strenge gegen die
Ketzer vorging. Zwar hiessen die damals noch nicht
so, aber, genau wie ihre katharischen Nachfolger,
von denen der Ketzertitel stammt, konnten sie mit
der offiziellen, von Kaiser und Bischbfen vertrete-
nen Glaubenslehre nicht viel anfangen. Martin wein-
te, weil er ein schlechtes Gewissen hatte. Einmal,
wie gesagt, wegen seiner im halben Soldatenmantel
symbolhaft zu Tage getretenen Halbherzigkeit. Und
zum andernmal, weil er das Evangelium nor halb-
herzig fdr die Ketzer, gegen den Kaiser und seine
eigenen Bischofskollegen, verteidigt hatte. Denn
das war Martin ganz klar: das Evangelium mit eiser-
ner Strenge in die Kbpfe schlagen, indem man Khpfe
abschlagt, ist ein Widerspruch. Eine gute Nach-
richt, die man mit Drohgebarden und Schwertschlagen
an den Mann bringen muss, ist keine gute Nachricht.
Evangelium heisst aber 'gute Nachricht'. Wie weit
war die Christenheit nach dreieinhalb Jahrhunderten
vom Evangelium entfernt! Grund genug zum Weinen.

Vielleicht hat das Weinen dem Martin geholfen Da-
rUber hinaus hat es wenig gendtzt. Priscillianus -
der Ketzer, fijr den Martin sich in Trier stark ge-
macht hatte - war nicht der letzte, den der geist-
liche Arm dem weltlichen Arm dbergab, damit der ihn
durch Abkdrzung des zeitlichen Lebens vor dem ewi-
gen Tode bewahrte. Das Staatskirchentum war nicht
mehr vom Kirchenstaatstum zu unterscheiden. Eine
schlimme Zeit fdr das Evangelium. Aus dem einfachen

Weg des armen Jesus war eine Staa sreligion ge-
worden. Mit allem Drum und Dran.

Was bei dieser Staatsreligion, - wie bei allen
Staatsreligionen - in die Augen stach, waren die
sich in immer buntere Gewander hdllenden Priester.
Obschon der Jesus keine Priester - das sind Mittler
zwischen Gott und den Menschen - gewollt hatte,
bildeten sich ganze Priesterhierarchien heraus.
Heilige Herrscher beherrschten bald die Szene, wie
das in fast allen Religionen der Fall ist. Sie
herrschten dber die Kirche, und es dauerte nicht
lange, bis die Priester sich mit der Kirche iden-
tifizierten: sie waren 'die Kirche' geworden. Genau
so stand es im Katechismus, der noch zu Beginn
dieses Jahrhunderts unsere Eltern und Grosseltern
fragte: "Wer ist die Kirche?", um sie darauf zu
belehren: "Die Kirche an und fUr sich sind der
Papst, die Bischbfe und die Priester. Doch manchmal
werden auch die einfachen Glaubigen 'Kirche ge-
nannt." Dem entsprach dann auch die andere Frage:
"Wann geht es in der Kirche am besten?", auf welche
zu antworten war: "In der Kirche geht es dann am
besten, wenn die Glaubigen den Priestern, die
Priester den Bischbfen, und die Bischbfe dem Papst
gehorchen."

Anfang hatte es our Gemeinschaften gegeben, wo
es keinem der 'BrUder' eingefallen ware, sich dber
andere zu erheben. Es dauerte aber keine drei Gene-
rationen, bis sich einige unter den BrUdern zu pro-
filieren begannen, so dass schon der Martyrerbi-
schof Ignatius von Antiochien (hingerichtet 117
oder 138) schreiben konnte: "... es ist klar. dass
wir den Bischof ansehen mUssen wie den Herrn
selbst". Damit ist er Zeuge eines Trends, der dann
unter Kaiser Konstantin, der im Jahre 313 die
Christenverfolgungen stoppte, ja die Christen ganz
eindeutig bevorzugte, schliesslich zu zwei Gemein-
schaften innerhalb der Kirche fUhrte: die der Kle-
riker und die der Laien.

Als es mit der Kirche angefangen hatte, waren alle
Dienste, die in einer brdderlichen Gemeinschaft
anfallen, von jenen Leuten geleistet worden, die
dazu am geeignetsten waren. Natdrlich unentgelt-
lich. Als das Christentum nicht nu, hoffahig,
sondern obendrein auch noch Staatsreligion wurde,
verbeamteten die Kleriker, sie wurden zu Fachleuten
des Christentums. Sie vereinigten die verschiedenen
Dienste in Personalunion und machten sich unent-
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behrlich. Ihre Monopolstellung war innerhalb der
christlichen Gemeinden bald unbestritten, als nie-
mand mehr wusste, wie es anfangs gewesen war. Der
neue Zustand wurde als bequem empfunden. Es ist
klar, dass sich nun ein sozio-bkonomisches Gesetz
Geltung verschaffte: wer eine Monopolstellung
besetzt hat, dem fallen Privilegien in den Schoss.
Damit wuchs im einfachen Volk die Achtung vor den
Klerikern. Sie wurden ein 'Stand', nicht nur in der
Kirche, sondern in der Gesellschaft. Dort leisteten
sie unzweifelhaft Dienste. Sie leisteten sie aber
nicht mehr unentgeltlich. Als Beamte wurden sie da-
fUr bezahlt. In der Hauptsache leisteten sie 'reli
gibse' Dienste. Sakrale Handlungen sind in allen
Gesellschaften gefragt. Zustandig fUr dieselben wa-
ren im vorkonstantinischen Rom die 'sacerdotes',
in deren Rolle nun die christlichen 'Presbyter und
'Episkopen' schlUpften. Aus den Presbytern wurden
Priester, aus den Episkopen Bischbfe.

Die Lage wurde noch verscharft durch die vielen
Klbster. Diese waren entstanden zum Teil als Pro-
testgemeinschaften, als neue brUderliche Gemein-
schaften. Anfanglich sammelten sich dort solche
Christen, die mit der Wandlung zur Staatsreligion
das Ende des Christentums befUrchteten. Dann wie-
derholte sich der Prozess der Privilegienbildung.
Die Mhnche leisteten Grossartiges fUr die einfache
Bevblkerung. Sie sind aus der Kulturarbeit, die in
Europa geleistet wurde, nicht wegzudenken. Doch
dann hauften auch sie Feld auf Felder, Haus auf
Hauser. Die Klbster wurden reich. Abtsitze waren
begehrt von den Adeligen, oft fUr ihre nachgebore-
nen Sbhne. Um in den Besitz der AbtpfrUnde zu ge-
langen, brauchten die nicht einmal ins Kloster ein-
zutreten. Der Verfall der Klbster war vorprogram-
miert.
Hinzukommt, dass die Klbster ihrerseits ver-
klerikalisierten. Wo anfanglich in jedem Kloster
nur ein Einziger zum Presbyter ordiniert war, ver-
mehrten sich bald die 'Priester', um die vielen
'Messen zu halten'	 die in den Klbstern 'bestellt, '
wurden. Manche Mbnche standen nun fast den ganzen
Vormittag am Altar und hielten Messen auf Messen.
Aus dem Abendmahl des Jesus war ein Messopfer ge-
worden, das fUr die verschiedensten Anliegen 'dar-
gebracht wurde'. FUr jede Messe erhielt der Pries-
ter bzm das Kloster ein 'Almosen'. Das Abendmahl
war nicht mehr brUderliches Teilen, glaubige Ver-
sammlung, sondern ein religibser Akt, den der
'Priester' allein vollzog. Man brauchte nicht mehr
dabei zu sein, wenn die Messe 'gelesen' wurde. Man
brauchte nur zu zahlen. Aus dem Christentum war
eine Religion geworden. Mit allem Drum und Dran.

Als es mit der Kirche angefangen hatte, wussten die
JUnger Jesu sich befreit. Angst war nicht mehr in
ihnen. Alle konnten begrUnden, warum sie Christen
geworden waren. Alle konnten Uber die Erfahrungen,
die sie als Christen gemacht hatten, berichten.
Seit das Christentum Staatsreligion geworden war,
geriet die Lehre immer mehr in die Hande von
Profis. Damit wurde sie immer komplizierter, fUr
'Laien' immer undurchschaubarer. Aus einem Meg in
die Freiheit war eine Strasse geworden,
verunsichert von (Raub)ritter, Tod und Teufel, auf
der einem angst und bange werden konnte.

Privilegien fUr eine bestimmte Gruppe, die das Mo-
nopol beansprucht, Mittler zwischen Gott und den
Menschen zu sein; Hand-in-Hand-gehen dieser privi-
legierten Gruppe mit den andern Privilegieninha-
bern, dem Kaiser und semen Vasallen, der Staatsge-
walt also; Kompliziertheit der Lehren, Uber die nur
mehr Fachleute, die Theologen, sich unterhalten
konnten; dazu einige vom einfachen Volk leicht zu
begreifende Gebote, bei deren Ubertreten mit Gottes
Strafe gedroht wurde; doch die Privilegierten konn-

ten dem Sunder mittels Zeremonien dos Wohlwollen
der Gottheit wiederbeschaffen; fUr diese Zeremonien
liessen sich die Vermittler natUrlich bezahlen. All
das sind Anzeichen dafUr, doss aus den Meg des
Jesus eine Religion geworden war. Noch eine Reli-
gion mehr. Es gab schon so viele.

Es ware an der Zeit, dass jene Leute, die inner
noch meinen, Jesus habe eine Religion gestiftet,
und zwar die beste von allen, sich zwei Fragen
stellten: 1. Ist das Christentum Jberhaupt eine Re-
ligion, und 2. behauptet nicht jede Religion, sie
sei die beste?

Religionen sind inner konservativ: sie konservieren
die Privilegien. Sie machen Angst. Sie konsolidie-
ren die bestehende Ordnung. StUtze der bestehenden
Ordnung ist der Gehorsam, in allen Religionen die
Haupttugend, oder zum mindesten eine der wichtigs-
ten. Zur BegrUndung des Gehorsams wird die Gottheit
selbst bemUht, in deren Namen die Priester sore-
chen, und von der sich die Gewalt der Kaiser und
Kbnige herleitet.

Martin von Tours starb im Jahr 397. Er erlebte die
Entwicklung des christlichen Glaubens zur Staatsre-
ligion nur in ihren Anfangen. Hatte er erfahren
mUssen, dass es bald getaufte Soldaten gab, die ge-
gen andere getaufte Soldaten ins Feld zogen, auf
beiden Seiten gefUhrt von getauften Generalen, auf
beiden Seiten von christlichen Militarseelsorgern
aufgefordert zum Beten fUr den Sieg, Martin ware
wohl an seinem christlichen Glauben irre geworden,
hatte er doch die Uniform ausgezogen, weil er den
Christusdienst fUr unvereinbar hielt mit dem Mars-
dienst.

Noch mehr Verwunderung wUrde es den Martin abver-
langen, kame er in unsere Zeit. Von Staatsreligion
kann heute keine Rede mehr sein. Die Zeit, da die
Herren in Kirche und Stoat nit christlicher Religi-
on ihre Geschafte machten, sind vorbei. Die Herren
der grossen Politik wissen, dass sie sich nicht
mehr auf den Klerus verlassen kbnnen, um dos Volk
bei der Stange zu halten. Sie haben ihn ja ouch
nicht mehr nbtig, da sie nit Fernsehen und anderen
Massenmedien viel wirksamere Mittel der Volksver-
dummung einsetzen kbnnen. Religion ist Privatsache
geworden. So sehr, doss der Stoat nicht mehr an der
Religionszugehbrigkeit, geschweige denn an der Re-
ligionsausUbung seiner Burger interessiert ist.
Weil Religion dennoch in Westeuropa - wenigstens zu
den vier Lebenswenden: Geburt, Pubertat, Heirat und
Tod - gefragt ist, kann man mit ihr noch immer Ge-
schafte machen. FUrstenhochzeiten in einer Kirche
verkaufen sich gut. Sehr gut sogar. Auch wenn Prin-
zessinnen und Prinzen eher selten in den Versamm-
lungen des gewbhnlichen Kirchenvolkes anzutreffen
sind. Aber das Image der Kirche wird aufpoliert,
wenn hochgestellte Persbnlichkeiten an kirchlichen
Feiern teilzunehmen geruhen. Ausserdem wirkt es be-
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Man geht mit der Zeit / von Bos„

ruhigend auf das Volk, wer rl ihm am Fernsehschirm
vorgefUhrt wird, wie Parlamentarier, Di-
rektoren und sonstige Honoratioren in KirchenstUh-
len Haltung annehmen.

Doch, wie gesagt, Religion ist zu den vier Lebens-
wenden immer noch gefragt. So hat die Geschaftswelt
regelrechte MarktlUcken entdeckt und ausgefUllt: da
gibt es Spezialgeschafte fUr Tauf- und Kommunionar-
tikel; ouch Hochzeitsmessen und Totenmessen werden
auf Bestellung geliefert, und Bruder Pfbrtner klart
den Totenmessenbesteller darUber auf, dass der In-
dex mal wieder gestiegen ist, und doss deshalb die
Messen ouch teurer geworden sind. Es stimmt schon:
mit Religion lassen sich immer noch Geschafte

machen.

Ich weiss nicht, ob Martin, lebte er heute, aus der
Kirche austrate. Ich wUnschte, er bliebe 'drin und
versuchte, das Religionsgeschaft zur Glaubensge-
meinschaft zu reformieren. Re-formieren heisst: zu-
rUckformen. Doch wie macht man das? Zwar liegt das
neue Testament uns als Glaubenszeugnis der vier
ersten Christengenerationen vor. Zwar ist es uns
mbglich, dieses Glaubenszeugnis mit grbsserem Ver-
standnis zu lesen, als dies noch vor einem Jahrhun-
dert mOglich war. Doch wir leben nicht mehr in ei-
ner Bauern-, Tdpfer- und Schmiede-, Schuster- und
Zimmermanngesellschaft, sondern in einer computer-
gesteuerten, arbeitslosenproduzierenden Industrie-
gesellschaft. In andern Worten: es gibt Probleme,
von denen weder Jesus noch seine anger des ersten
Jahrhunderts ouch nur die blasseste Ahnung haben
konnten. Und die wiederum hatten Probleme, die
nicht die unsern sind. Einer Ubersetzung der Glau-
benszeugnisse des ersten Jahrhunderts stehen schon
von daher nicht geringe Schwierigkeiten im Weg.
Ferner ist dos Glaubensverstandnis der meisten un-
serer Zeitgenossen beladen mit ungeheuer viel Bal-
last. Der wurde ihnen aufgehalst im schulischen Re-
ligionsunterricht, wo man Kinderkbpfe mit theologi-
schen Vokabeln vollzustopfen versuchte, die natUr-
lich nicht verdaut werden konnten, deshalb zum
grbssten TellTeil sofort vergessen wurden, zum kleinen
Rest als unverdauter Brei in den Hirnwindungen
fixiert blieben.

2. VOM RELIGIONSGESCHAFT ZURUCK
ZUR GLAUBENSGEMEINSCHAFT.

Der Weg von der Glaubensgemeinschaft zum Religions-
geschaft ist glatt verlaufen. Er ist verlaufen, wie
Marsche auf sanft abfallenden Pfaden verlaufen:
grosse Anstrengungen waren nicht vonnbten, es ging
fast von selbst.

Wie schafft man nun den Weg zurUck? Leicht wird es
nicht sein. Beim Weg zurUck wird man dos Empfinden
nicht los: es geht bergauf, da ist Kraft und Aus-
dauer gefragt.

Wie schafft man den Weg zurUck? Eine RUckkehr, die
eine echte Bekehrung sein dUrfte. Erfahrungen auf
diesem Gebiet liegen hbchst vereinzelt vor. Die
solche Erfahrung machten, wurden zumeist verbrannt,
in seltenen Fallen heiliggesprochen, in allen Fal
len zu Aussenseitern gestempelt. Denn wir dUrfen
nicht vergessen, doss im Bewusstsein heutiger Ge-
taufter ouch Heilige Aussenseiter sind, ganz an-
ders, als am Anfang der Kirche, da alle Getauften
sich als Gemeinschaft der Heiligen verstanden.

2.1. Widerstand. 

Es ist deshalb ebenfalls heute mit heftigem Wider-
stand gegen die Bekehrung vom Religionsgeschaft zur
Glaubensgemeinschaft zu rechnen. Aktiver Widerstand
ist zu erwarten von Priestern, Politikern und Hand-
lern, also von jenen Leuten, die mit Religion ihre
Geschafte machen. Passiven Widerstand wird die
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grosse Mehrheit der Getauften leisten, die sich in
ihrer religibsen, zu fast nichts verpflichtenden,
ChristentUmlichkeit eigentlich ganz wohl fUhlen.
Wenn ab morgen die Lehre von der Dreifaltigkeit
durch eine Lehre von der Vierfaltigkeit ersetzt
wUrde, hiesse der Mehrheit einziger Kommentar wahr-
scheinlich: "Na ja, wenn die da oben es meinen,
dann wird es wohl ouch so stimmen, kontrollieren
kann es sowieso niemand.' Und sollte der nachste
Papst die Pille als Mittel zur Geburtenregelung
freistellen, wUrden sie sagen: "Endlich hat er das
begriffen, was wir schon lange tun!" Versuchte je-
doch ein nachster Papst die Babytaufe als einen
nicht mehr zu verantwortenden, unzeitgemassen Un-
sinn abzustellen, wUrden sie massenweise auf die
Barrikaden gehen, oder zu einer anderen Religion
konvertieren, die Zeremonien an Neugeborenen
anbOte.

Angesichts des zu erwartenden, massiven passiven
und kampferisCaen aktiven. Widerstandes, kbnnte es
vernUnftig sein, zu fragen, ob eine Bekehrung vom
Religionsgeschaft zur Glaubensgemeinschaft Uber-
haupt notwendig ist. Sollte man nicht lieber alles
loufen lassen, wie es nun mal lauft? Weil Gott ja,
um einen beliebten Alibispruch zu zitieren, ouch
auf krummen Zeilen gerade schreiben kann. Oder e-
benfalls den andern Alibispruch: auf keinen Fall
mbchte man eine Elitekirche haben. Dagegen ware zu
fragen, ob Gott nicht gerade mit jedem verbrannten
Ketzer einzugreifen versucht habe. Man kbnnte ouch
fragen, wie dos denn damals mit dem Jesus gewesen
sei, der doch so lout zur Bekehrung aufgerufen hat,
doss sein Schrei noch heute nicht zu Uberhbren ist.
Der nicht nur Fischer, Huren und Diebe zur Bekeh-
rung aufrief. Die allerdings haben semen Appell
schneller verstanden als die Frommen des Landes.

MUssen wir nicht in der Jesustradition stehen, wenn
wir Christen sein wollen? MUssen wir dann nicht e-
benfalls die Bekehrung vom Religionsgeschaft zur
Glaubensgemeinschaft wollen? Auf keinen Fall ist
diese Frage einfach von Tisch zu wischen. Gehen wir
ihr also nach!
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2.2. Aus Vatern werden BrUder. 

Nach den Erwartungen des Evangeliums sollte unter
Christen der Vatertitel fUr Gott, der Meistertitel
fUr den Christus reserviert sein. Untereinander
sollen alle Christen Schwestern und BrUder sein.
Diese fundamentale BrUderlichkeit aller Getauften
ist in Vergessenheit geraten. Daran andern auch die
Sonntagsansprachen der Prediger nichts, die ihr Pu-
blikum mit "BrUder und Schwestern in Christo" anzu-
reden pflegen. Wunder darf uns das nicht nehmen, da
die hierarchische Organisation, in welche die Kir-
che nach und nach hineingeschlittert ist, schon
bald strukturellen Charakter annahm, als gbttlichen
Rechts proklamiert wurde und die fundamentale BrU-
derlichkeit aller Getauften total Uberlagerte.

Zeichen und Instrument der mangelnden BrUderlich-
keit ist die Zweiteilung der Kirche in Kleriker und
Laien, in Fachleute und Unwissende, in FUhrer und
GefUhrte, in Lehrende und Hbrende, in Befehlende
und Gehorchende. Es dUrfte ausserst schwierig sein,
diesen durch Jahrhunderte ins Bewusstsein einge-
pragten, und deshalb als normal empfundenen, Riss
durch die Kirche aus den Herzen und Hirnen der
Christglaubigen auszujaten, das Antisakrament der
BrUderlichkeit, oder anders: das Sakrament der
UnbrUderlichkeit, unwirksam zu machen.

Den grbsseren Tell der Verantwortung zur Beseiti-
gung der Zweiteilung der Kirche tragen jene, die
von dieser Zweiteilung profitieren. Deshalb sind
von Klerikerseite her die grbsseren Anstrengungen
zu machen, den seit 1600 Jahren bestehenden Graben
zuzuwerfen.

In diesen Abschnitt von der mangelnden BrUderlich-
keit gehbrt auch ein Gedanke an die Okumene. Katho-
liken mUssen lernen, doss sie mit Protestanten, Lu-
theranern, Calvinisten, Anglikanern, Orthodoxen und
vielen andern, BrUder desselben Christus und Kinder
desselben Vaters sind. Deshalb dUrfen Organisati
onsformen nicht langer in den Rang von Strukturen
hochgespielt werden. Die fundamentale BrUderlich-
keit verbindet mehr als die Verschiedenheit von Ri-
ten, Agenden und Lehrformeln trennt. Es ist wahr,
in Hinsicht auf bkumenische BrUderlichkeit sind
schon manche Fronten aufgeweicht, doch fUr den Au-
genblick sieht es eher nach bkumenischem Stillstand
aus.

2.3 Raus aus den goldenen Fesseln. 

Wir haben schon gesehen: der Staat ist nicht mehr
interessiert an der Religionszugehbrigkeit seiner
Blirger. Trotzdem stehen im Staats- und in den Ge-
meindebudgets mehrere hundert Millionen fUr Kleri-
ker- und Katechetengehalter, fUr Bau, Unterhalt und
Restaurierung von Kirchen und Pfarrhausern. In den
Grundschulen hat christlicher Religionsunterricht
eine Vorzugsstellung: alle Kinder mUssen daran
teilnehmen, sofern sie von ihren Eltern nicht abge-
meldet werden.

Diese Privilegien stammen aus einer Zeit, da von
den Herrschern Religion gebraucht wurde zur Ab-
stUtzung ihrer Herrschaft. Warum belasst ein Staat,
der religibs neutral geworden ist, der Kirche Pri
vilegien, die der Gesamtheit der Burger doch eine
schbne Stange Geld abverlangen. Trotz der Distanz,
auf welche die Majoritat der Burger zur Kirche ge-
gangen sind, bringt keine der Parteien, welche ei-
nige Aussicht haben, an der Regierung beteiligt zu
werden, den Mut auf, von den Kirchenprivilegien
eines zu streichen. Trotz Sparmassnahmen werden
Kirchenbudgets immer noch gestimmt. Warum wohl?
Ganz eindeutig, well die Parteien Stimmenverlust
befUrchten.

Nur eine verschwindende Minderheit jener 75% der

Liebe ChAizte_n!
An diu ein Sonntag nach uitO elt	 EA,stkomyrunjon6e,ict...

Eltern, die zur Kirche auf Totaldistanz gegangen
sind, ist bereit, auf Kindertaufe und Erstkommunion
zu verzichten, auf religibse Feiern von Geburt und
Pubertat also. Wenn nur sehr wenige Eltern ihre
Kinder vom katholischen Religionsunterricht abmel
den, dann sind die meisten dazu nicht bereit, weil
Religionsuntericht fUr sie gleichbedeutend ist mit
Moralunterricht, und weil ohne diesen Unterricht
keine Erstkommunion gefeiert werden kann. Junge Er-
wachsene waren wohl eher bereit, von einer reli
gibsen Feier ihrer Trauung abzusehen, wenn nicht
Eltern, Tanten und Grosseltern darauf bestinden.
sin ziviles Begrabnis fur ihre Verwandten ist fUr
die allermeisten Luxemburger noch immer eine un-
denkbare Sache, auch wenn sie von der Auferstehung
nichts halten und bei den Leichenfeiern peinlich
berUhrt und wie Fremdkbrper im Kirchenschiff herum-
stehen.

Wir sind ein Parteienstaat. Die Vorstande der an
die Macht gekommenen Parteien bestimmen, soweit sic
nicht von Geldinstanzen in Pflicht genommen sind.
Parteivorstande haben nicht de r) Mut. Kirchenprivi
legien zu liquidieren. Es ist deshalb an der Kir-
che, die Initiative zu ergreifen, ihre Vorrechte
zurUckzugeben.
Das ware ein Zeichen von Einsicht der zur Kenntnis
genommenen Realitat: Kirchenvolk und politisches
Volk sind nicht mehr deckungsgleich. Den christli-
chen Staat gibt es nicht mehr (falls es ihn Uber-
haupt einmal gab).
Es ware ein Zeichen von Gerechtigkeitsempfinden,
wenn eine minoritar gewordene Kirche PFivilegien
zurUckgabe, die ihr einmal zugefallen waren, als
sic in Europa dos Monopol im Vertrieb von Weltan-
schauung besass, als sic die einzige Instanz im An-
gebot von Lebenssinn war.
Es ware ein Zeichen von Bekehrung, und damit ein
Zeichen von Genesung, wenn die Kirche berelt wUrde,
selber zu bezahlen, was sic in Auftrag gibt. Aus
dieser Bekehrung wUrde ihr eine Menge Vorteile ent-
stehen: sic wUrde ihre Selbstherrlichkeit verlie-
ren, sic kbnnte die erste der acht Seligkeiten oder
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auch das 25. Kapitel des Mattausevangeliums, die
grosse Gerichtsszene, wieder aus eigener Erfahrung
und deshalb glaubwUrdig verkUnden. Sie wUrde wieder
lernen, ihre eigenen Krafte zu mobilisieren, auf
ihren eigenen FUssen zu stehen, well sie die KrUk-
ken ihrer Abhangigkeit weggeworfen hatte.

2.4. Primat der Basis.

Mit dem 1. vatikanischen Konzil begann ein Papst-
kult, der mit Johannes Paul II. in vollster BlUte
zu stehen scheint, dessen Frucht ein wuchernder
Zentralismus ist. Die 'Teilkirchen' (Kirchenprovin-
zen bzw. Dibzesen) und mit ihnen die 'untersten'
Saume der Kirchenorganisation (Pfarreien u.a.) wer-
den von breiten Kreisen verstanden als Filialen ei-
ner Weitzentrale. Wie ist es anders zu erklaren,
dass in den Massenmedien der Papst andauernd und
heftig 'Ober'haupt der katholischen Kirche genannt
wird, ohne dass ein Theologe, Bischof oder auch nur
ein Pfarrer diese unsinnige Sprechweise zu korri-
gieren versucht? Wie kann eine Kirche neben ihrem
einzigen 'Haupt', Jesus Christus namlich, noch ein
Oberhaupt haben? Da schlagt doch bei alien Zei-
tungs- und Fernsehredakteuren die Vorstellung
durch, die katholische Kirche sei etwas wie die
grossen Multinationalen, mit einheitlichen Vor-
schriften, einheitlichen Formularen, einheitlichem
Gebahren,	 und	 natUrlich	 einem obersten	 Boss.
Einheit wird nit Uniform/tat verwechselt.

Christliche Einheit ist anders. Von der Bergpredigt
und von ganzen Evangelium her mUsste den Uniform-
versessenen ein Licht aufgesteckt sein: christliche
Einheit wird nicht von oben befohlen, sondern
wachst von unten, von der Basis her, well nach dem
Zeugnis des Lebens und des Lehrens Jesu Gott do
anzutreffen ist, wo nach den Masstaben menschlicher
Hierarchien unten ist. Bekanntlich suchten nach
Mattaus die Weisen aus dem Orient den neugeborenen
Kbnig vergeblich im Herodespalast, nach Lukas wurde
er sogar in einem Stall geboren. Und ein Staatsbe-
grabnis wurde ihm ouch nicht zuteil.

Christliche Einheit ist von besonderer Art. Mit
Communio bezeichneten die ersten Christengeneratio-
nen nicht our ihre eigene lokale Gemeinschaft, son-
dern auch all das, was ihre Gemeinschaft mit den
andern verband: 'Ein Glaube, eine Taufe, ein Geist,
ein Gott, ein Christus und Herr aller. Genau diese
Communio ist jene besondere Art, welche einen
strukturellen Uberbau, der die Einzelkirchen zu Fi
lialen degradiert, UberflUssig macht. Ja, ein so(
cher Uberbau kann zur Gefahr fUr die Einheit wer-
den, wenn er in das Eigenleben der Partikularkir-
chen eingreift, immer mehr regulieren und am lieb-

sten den Heiligen Geist fUr sich reservieren mbch-
te. Eine recht verstandene und praktizierte Com-
munio respektiert das Eigenleben jeder der dazu-
gehbrenden Kirchen, kann selbstverstandlich orga-
nisatorisch dies und das aufeinander abstimmen oder
sogar gemeinsam regeln, wird jedoch niemals die
Organisation fUr gbttliches Recht halten, sondern
immer bewusst sein, dass anderswo und zu andern
Zeiten anders organisiert werden kann, ja anders
organisiert werden muss.

Christliche Einheit ist sakramental. Das heisst:
jede Kirche besitzt ihr Organ der Einheit, sichtbar
in einem Mitglied oder auch in einem Mitglieder-
kollegium eben dieser Kirche, das fUr diesen Dienst
der Einheit bestellt ist. Der spezielle Dienst
dieses Christen (oder Kollegiums von Christen) ist
doppelter Art: es ist die Sorge 1. um die Einheit
und die Versbhnung in der eigenen Kirche; 2. um den
Kontakt mit den Nachbarkirchen. Zuni Tel ist dieses
sakramentelle Zeichen heute noch sichtbar bei der
Bischofsweihe. Es sind die Nachbarbischbfe, die ih-
rem neuen Kollegen die Hande auflegen. Doch es 1st
eben our mehr zum Tel sichtbar. Als es noch ganz
sichtbar war, wurde der neue Bischof von seiner ei-
genen Gemeinde gewahlt. Die hat heute kein Mitspra-
cherecht mehr. Bischbfe und Pfarrer werden 'von
oben' ernannt. Wen wundert's da, wenn sie sich
selbst als verlangerten Arm der Hierarchie be-
trachteten und selber zu Minihierarchen wurden?
Doch diese Zeit ist vorbei. Heute bedrangt uns et-
was ganz anderes: der 'Priestermangel'. Gibt es den
Uberhaupt? Oder ist er vielleicht hausgemacht? Wenn
wir von der Prioritat der Basis ausgehen, dann kann
es gar keinen 'Priestermangel'geben. Denn dann hat
jede Gruppe ein Mitglied, das zum Dienst der
Einheit befahigt 1st, vielleicht keinen Berufs-
zblibatar, vielleicht keinen Akademiker, vielleicht
einen, der diesen Dienst our nebenberuflich tut und
keineswegs dafUr bezahlt wird, und warum nicht eine
Frau?

Christliche Einheit braucht Uberschaubare
Gemeinden. In unsern Riesenpfarreien stimmt ei
gent -rich Uberhaupt nichts mehr. Zwar sind fast alle
1000 oder 15000 Bewohner des Pfarrterritoriums ge-
tauft. Doch 80 - 90 % dieser Getauften sehen in der
Pfarrkirche eine Tankstation, im Pfarrklerus die
Tankwarter, die sie an den 4 Lebenswenden, etliche
auch alljahrlich einmal, einige Unentwegte sogar
allwbchentlich mit religibsem Zermoniell zu ver-
sorgen haben. Der Pfarrer, auch wenn er eine
72-Stundenwoche praktiziert, ist nicht imstande al-
le 'seine Schafchen' zu kennen, was er jedoch muss,
will er ein 'guter Hirt' sein, und nicht etwa ein
Mietling. Also schon nach der bis jetzt geltenden
Sprachregulierung sind die Riesenpfarreien Undinge.
Die Aufteilung unserer Pfarreien ist ein Gebot der
Stunde, well es die Kategorie der religibs 'ver-
sorgten' Christen nicht gibt. Durch Taufe und Fir-
mung sind alle auf tatiges Christsein verpflichtet.
Man kann nicht miteinander tatig sein, wenn man
sich nicht kennt. Schon zur Zeit, als das neue Tes-
tament niedergeschrieben wurde, scheinen die Evan-
gelisten gewusst zu haben, dass effektives Arbei
ten, Dienen, VerkUndigen, Lehren und Beten nur in
kleinen Gruppen mbglich ist. Weshalb ginge sonst
die Rede von den 72 JUngern, die zu 2 und 2 auf
Probemission geschickt wurden? Oder warum sonst bei
der Speisung der 5000 im Lukasevangelium die Auf-
forderung, sich zu Gruppen von 50 zu lagern? Auch
wenn eine Christengruppe keine Primargruppe im so-
ziologischen Sinne ist, kennen mUssen sich die Mit-
glieder schon, sonst fallt die Gruppe auseinander.

2.5. Wozu Kirche?

Religionen hat es schon genug gegeben, mehr als ge-
nug. Ginge es nicht um mehr als um Befriedigung re-
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ligidser 3edUrfnisse, um Angstbeschwichtigung in
Ausnahmesituationen wie Geburt, Pubertat, Heirat
und Tod, Krieg, Uberschwemmung und Erdbeben, man
verstUnde nicht, wie dieser Dinge wegen jemand am
Kreuz sterben musste. Mit dem Leben, dem Tod und
der Auferstehung des Jesus muss es also eine andere
Bewandnis haben. Es ging wohl nicht um Angstbe-
schwichtigung, sondern um Befreiung von der Angst,
um Freude am Leben, um Dank furs Leben, und zwar
fUr alle, fUr alle ohne Ausnahme. Alle Menschen
aller Nationen, wir wUrden heute wohl noch hinzufU-
gen: aller Rassen und aller Klassen, sollen JUnger
des Jesus werden. Deshalb braucht es das Zeugnis
von Menschen, die auf seinem Weg gehen, die nicht
nur schOne Worte machen und feierliche Zeremonien
veranstalten, sondern dafUr sorgen, dass gerade
jene, die immer zu kurz und immer zu spat kommen,

Freude am Leben haben kOnnen. Wie sollten sic sonst
Gott als Voter ` als guten Vater erkennen?

3. SCHLUSSWORT

Das 2. Vatikanische Konzil hat das Wort von der
'ecclesia semper reformanda', der sich stetig zu
erneuernden Kirche, wieder entdeckt. Vielleicht
mUssten wir es noch etwas abwandeln und von der
'ecclesia semper vigilans', der stets wachsamen
Kirche reden. Denn sollte die Kirche je den Weg vom
Religionsgeschaft zurUck zur Glaubensgemeinschaft
wagen, sie wUrde auch danach immer in der Versu-
chung bleiben, den bequemen und breiten Weg zum Re-
ligionsgeschaft wieder hinabzugehen. Trotz all des
Leirgeldes, das sie schon bezahlt hat.

Jupp Wagner

DAg UNTERSCE[EIDEND

CHRISTLICHE ?
Oder: DUrfen Christen mit Marxisten reden, feiern, manifestieren?

Fragen und Fragezeichen (auch theologische!) er-
schliOen uns ihre Bedeutung erst richtig, wenn
wir Kontext und Situation erkennen, aus denen her-
aus sie gestellt werden.

Die Frage nach dem Unterscheidend-Christlichen
kann so, aus gewissen utilitaristischen BeweggrJn-
den gestellt, ganz schnell zur rhetorischen Schein-
frage degenerieren:

- Ein sich selbst als letzte Bastion gegenUber der
"bbsen"Welt verstehendes Christentum mit ghetto-
hafter Elfenbeinturmmentalitat wird unsere Frage,
ob es das Unterscheidend-Christliche gibt, mit
einem lauten triumphalistischen "Ja" zu beant-
worten versuchen;

- Eine kleine esoterisch-gnostizistische Gruppe
wird - schon um ihres eigenen Selbstverstandnis-
ses willen - diese Frage mit einem "Ja" beantwor-
ten mUssen.

Wir wollen aber in diesem kleinen Beitrag die "Ho-
hen" ewiger Wahrheiten und steriler Abgrenzungs-
versuche verlassen und uns in die Ebene eines pra-
xis-orientierten Christentums begeben.

Gerade in ihrem Engagement fUr eine menschenwUrdi-
gere Welt und ein Uberleben schlechthin, gerade in
ihrer Solidaritat mit den ausgebeuteten und ver-
hungernden Massen, in ihrer Sorge um die arg be-
drohte Natur, in ihrer Wut Uber den unsinnigen
RUstungswettlauf, gerade in diesem Kontext, wo
Christen "Reich Gottes" als Wendung, als radikale
Veranderung, als Umwalzung der uns bisher geschicht-
lich bekannten Daseins- und Gesellschaftsstruktur
erfassten, gerade aus diesem Kontext heraus stell-
te sich die Frage nach dem "Unterscheidend-Christ-
lichen" als RUckfrage nach der eigenen Identitat.
Hat die Frage "Wozu bin ich Christ?", und ihre Be-
antwortung, irgendeinen Bezug zur ethischen Gret-
chenfrage "Was soil ich tun?" Oder in popular-
bUrgerlichen Kategorien ausgedrUckt: "GenUgt es
nicht ein 'guter' Mensch zu sein, wozu bin ich
Christ?" Gelten objektiv fUr gute Christen andere
sittliche Verhaltensweisen in den verschiedenen
innerweltlichen Lebensbereichen als fUr gute Huma-
nisten? (J. Fuchs)

Die Frage "Was soil ich tun?", als Anfrage nach
sittlichen Norminhalten, erlaubt heutzutage, in
unserer sakularisierten Gesellschaft, natUrlich
keine Beantwortung mehr, in der ethische Normen
wie Meteoriten aus dem katholischen Glaubenshimmel
hervorgezaubert werden kOnnen. Ein naives Sich-
Berufen auf Gott, Offenbarung oder Tradition, um
sittliche Normen zu bekraftigen - kann letztend4
lich, im heutigen Kontext, bei vielen unserer Mit-
menschen nur ein verstandnisloses, mitleidiges
KopfschUtteln hervorrufen.
Sittliche Normen und Urteile mUssen, wollen sie
kommunikabel und verbindlich sein, rational sein.
Die Allgemeinverbindlichkeit und Kommunikabilitat
verlangt, du3 der Ansatz fUr jedes Sprechen Uber
Norminhalte die human-autonome sittliche Erfahrung

"Ich springe nor, wenn kein Kommunist dabei ist!"
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