L'éveque de Rome

Tel est le titre d'un ouvrage qui vient au bon

moment, quand un diocése s'appréte a accueillir
Te pape, et quand quelques curieux veulent dis-
cerner, a travers les expressions d'engouement

et 1'inflation verbale, ce qu'il en est réelle-
ment de la fonction papale dans 1'Eglise.
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L'auteur, J.-M.-R.Tillard, professeur de théolo-
gie a Ottawa et Bruxelles, est consulteur du
Secrétariat (romain) pour 1'Unité et membre e.a.
des commissions anglicane-catholique et ortho-
doxe-catholique. 11 sait donc de quoi il parle,
quand 11 aborde la fonction papale sous 1'angle
oecuménique (1).

On sent, a travers 1'ouvrage, 1'homme rompu aux

relations interconfessionnelles, habitué a écou-
ter, a comprendre et a respecter Ta position des
autres, a exposer avec compétence et fermeté la

sienne, et a rester avec les partenaires en re-

cherce de la vérité, qui est toujours au-dela

de toutes les positions.

Son livre,
logique fo
mique.

qui est une étude historique et théo-
uillée, ne contient aucune note polé-

Sa these:
a) Le dialogue entre commissions officiellement
iandatées a conduit les groupes non catholiques
a nuancer les oppositions & la papauté que leurs
traditions véhiculaient depuis la brisure avec
Rome. Les agressivités s'éteignent. C'est 1a une
évolution considérable constituant un facteur
théologique nouveau. Ces églises ou ces groupes
ec<1es1aux en viennent méme a regarder comme
"acceptable” wi cettadn exercice de la primauté
du siege romain.
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b) Certes, la maniere envisagee d'exercer la

primauté n'est pas celle qui s'est développée
dans 1’é91ise catho?ique (romaine) depuis les
schismes d'Orient et d'Occident. Surtout depuis
Grégoire VII, elle a évolué dans un sens maxima-
lisant, qui a trouvé son apothéose au XIXe siecle
au Ier concile du Vatican (1870).

c) Devant le changement d'attitude des églises
d'Orient et de nombreux groupes issus de la
Réforme, quelle peut étre la réaction de 1'église

catholique (romaine)? On ne saurait songer a re-
tourner a la situation d'avant les ruptures (1054),

"IN SACHEN OKUW[NC SEMD
WiR NACH ALLEN SE!TEN
OFFEN SOLANGE NUR DiE
ANDER}\) ANERKQNNEI\) DASS
Die ROM(SCH KATHOLSCHE
KIRCHE DfE ALLE]N
SELIGMACHENDE [sT!"



Si elle veut vraiment 1'unité, 1'église catho-
lique doit se demander si sa propre facon de com-
prendre la primauté ne doit pas étre relue a la
Tumiere de ce que 1'Esprit dit aujourd'hui aux
églises.

Ouvrir des voies a une telle relecture, c'est
1'objet du livre du P.Tillard; i1 s'acquitte de
sa tdache avec doigté, honnéteté et compétence.

00 en sommes-nous aujourd'hui?

" Le pape, nous le savons bien, est sans doute
1'obstacle le plus grave sur la route de 1'oecu-
ménisme "(Paul VI,28.4.67).

Pourquoi?

Parce que 1'exercice concret de la fonction papale
dans ses structures administratives et la maniére
dont cette fonction est enseignée et comprise
chez Tes catholiques, va bien au-dela de ce que
les déefinitions dogmatiques, méme celle de 1870,
exigent. On a fait du pape "plus qu'un pape".

"Le climat d'ultramontanisme (2) qui a accompagné
et,a un certain plan, provoqué la définition de

la primauté pontificale en 1870, a a ce point
imprimé sa marque sur la vision catholique de la
papauté qu'il a comme fait corps avec elle. La
mentalité catholique - méme au niveau des réac-
tions spontanées de plusieurs épiscopats - en est
venue a porter sur le pape un regard chargé de
connotations religieuses ou simplement affectives
qui ne permet pas toujours de bien cerner les
caractéristiques essentielles de la fonction de
1'évéque de Rome. Vatican II n'a guére passé, sur
ce point, dans la conscience catholique. Le 'petit
peuple' garde la soif d'une papauté proche de son
golt natif de 'merveilleux'. Un vieux courant
enfoui dans la dévotion et la spiritualité popu-
Taire non critiquées théologiquement et non éclai-
rées pastoralement n'attend que Ta moindre occa-
sion pour émerger" ( p.3z).

IT n'est pas mauvais qu'un groupe se reconnaisse
dans la personnalité de celui qui signifie son
unité ou son identité, et que naisse envers cette
personne-symbole une certaine vénération. Que
cette vénération peut étre a la fois profonde et
sobre, le cas du "bon pape" Jean XXIII 1'a montré.

Le drame est "le romantisme agacant qui . en-
toure depuis un siecle la personne du pape, virant
parfois jusqu'd un culte outrancier" (p.204).

Si de cette gangue on veut dégager 1'essence de

la primauté romaine, i1 faut se livrer d'abord

a une série de distinctions. Le pape cumule en
fait un certain nombre de fonctions qui, au cours
des siecles,se sont fondues en une seule. Toutes
ces fonctions n'ont pas méme poids et méme ex-
tension. I1 est 1'évéque de la ville de Rome;

il détient une primauté "régionale" en Italie

( comme les archevéques), une primauté patriarcale
sur 1'Occident (comme les patriarches de Constan-
tinople, d'Alexandrie etc.) et une primauté
"apostolique" particuliére et unique au sein du
college épiscopal universel. Pour une reconnais-
sance oecuménique, seules la premiére et la der-
niere de ces 4 couches entrent en Tigne de compte,
la premiere étant Te fondement de Ta primauté
universelle. Comment?

Ce qui est premier, ce n'est pas le primat per-

sonnel du pape, c'est la primauté de 1'église de
Rome dont i1 est 1'évEque.lLa place a part de
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1'église de Rome parmi toutes les autres provient
du fait que Pierre et Paul, Tes deux principaux
témoins de Jésus Christ, y ont scellé leur foi
dans le martyre. C'est pourquoi, depuis la plus
haute antiquité, 1'église de Rome a été reconnue
par toutes les autres comme centre d'unité et
gardienne de 1'authenticité de Ta foi transmise
par les apdtres Pierre et Paul. Cette fonction de
veiller & la communion dans 1a méme foi authen-
tique a justement rejailli de 1'église sur son
évéque qui est son guide responsable.

Ainsi, la fonction du pape a 1'intérieur de 1'é-
glise de Rome est celle de tout évéque dans son
diocese: étre présent de facon habituelle et con-
stante aux problemes et aux besoins de son église
locale.

Pour 1'Eglise universelle, naissant de la commu-
nion de toutes les églises locales, il est le
"veilleur", la mémoire de la foi apostolique avant
tout aupres de ses fréres évéques, pour les garder
dans la fidélité a leur mission et surtout les
ouvrir aux dimensions universelles du Salut et de
1'Eglise de Dieu. L'étendue, les limites et les
équivoques de cette fonction sont passées au
crible par le P.Tillard: Question capitale!

Ainsi un chrétien appartient & la communion ecclé-
siale dans la mesure ol il se trouve en communion
avec 1'évéque de son église locale, Tui-méme en
communion avec tous ses fréres évéques parce qu'en
communion avec 1'évéque de Rome.

"Or, plusieurs des pouvoirs retenus aujourd'hui
par 1'évéque de Rome (et la curie romaine) sont
‘pontificaux' sans pourtant relever de la raison
spécifique de la primauté. Au Tieu de se justifier
par la raison formelle de 1'unité de foi et de
communion, ils s'expliquent souvent par un désir
d'uniformité juridique ou de centralisation vou-
lant que tout ce qui contribue & Ta cohésion et
Ta communion dans 1'Eglise de Dieu dépende de 1'
véque de Rome. Une mauvaise ecclésiologie (3) a
presque identifié unité et centralisation, en ne
comprenant pas que 1'unité appelle la communion
et que celle-ci dit autre chose que la mainmise
absolue du centrwn unitatis. Au contraire, plus
celui-ci s'impose, moins Ta communion devient
évangélique, puisqu'elle se confond alors avec une
absorption ou mise en tutelle qui contredit sa na-
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ture méme. La communion reconnait la diversité et
y voit un élément de sa richesse. Comment, autre-
ment, serait-elle cathefigue(4)? Ce n'est pas ver-
ser dans le pessimisme que d'admettre qu'une exces
sive centralisation romaine, dont il est devenu
difficile de se libérer parce que de mauvais plis
ont été pris, crée une situation ecclésiologique-
ment anormale. Elle dresse ainsi un obstacle diffi-
cile { et inutile) sur le chemin de 1'unité de
tous les chrétiens. On aurait pu espérer que Vati-
can II, reconnaissant aux conférences épiscopales
1'autorité qui leur revient, décongestionne Te
centrwn unditaltis et le ramene a sa fonction spéci-
fique. Mais les progrés sont encore minces, et 1'on
a parfois simplement suscité une bureaucratie
paralléle. On ne peut parler de réforme authen-
tique." (pp.2c s.)

Mais "Rome peut faire tomber les platres, les
fausses dorures ajoutés siecle apres siéecle a la
pure ligne structurelle de sa primauté d'église
fondée dans le martyre de Pierre et de Paul. Elle
ne saurait qu'y gagner elle-méme. Un peu comme ces

vieilles églises romanes que trop a'additions en
désaccord avec leur style propre avaient alourdies
et qui retrouvent soudainement leur beaute. Mais
surtout elle rendrait alors a toutw]'Eglise de
Dieu, brisée et défigurée par des divisions face
auxquelles elle n'est pas innocente, le 'service'
que 1'Esprit de Pentecote attend d'elle. Qui

1'empécherait de se créer 1'dme de pauvre qui la
remettrait dans la droite ligne de sa vocation?"
(pp. 234 ss) F. KOEDINGER

(1) Oecum effort des

tions

nomina-

étiennes pour

elles l'unité origine perdue.

(2) Tendance & concentrer toute l'autorité
ecclésiale sur le ontre de 1'BEglise',
c'est-a-dire Rome.

(3) boctrine théologigue concernant 1'Eglise.

(4) Mot gui signifie: universel.



