
communauté
- engagement des sens et du corps

- relative porosit6 des frontiéres de ces groupes:
on y entre facilement, on en sort tout aussi faci-
lement!

En résumé, l'616ment subjectif est plus fort que
la rationalisation. Le discours ne passe pas, la
la personne passe!

Il s'agira de voir si cette nouvelle evolution ne
sera pas r6cupérêe par l'ëglise dans la lign6e de
l'anti-modernisme romain.

De la discussion qui a suivi l'exposé relevons les
remarques suivantes:
- Sur la notion de milieu: cette notion n'a plus

de sens dans un monde qui bouge; la pastorale
des milieux est largement dêpassêe.

- Sur la pratique religieuse des indiffèrents:
s'agit d'abord de sauver des nostalgies (souve-
nirs d'enfance). Ensuite le prétre reste dispen-
sateur de rites initiatiques dans un monde qui a
de moins en moins de repêres symboliques.

- Sur le rifle des femmes dans l'église: Le verita-
ble probléme, c'est la division du travail reli-
gieux entre clercs et laTcs. Le jour oD la
question des 'ales est rêgle. e, le problême de la
place des femmes le sera aussi (mais pas automa-
tiquement: il y aura des luttes). Le problême
des femmes est d'obtenir l'ègalité sacerdotale.
Méme si ce problême est rêsolu, le noeud reel
reste, a savoir les relations entre clercs et
laTcs.

Faire un bref commentaire sur cet exposé dense et
brillant, dont les theses principales se retrou-
vent dans le livre tout aussi dense et brillant in-

titul6 "Vers un nouveau christianisme? Introduc-
tion a la sociologie de christianisme occidental"
(Ed. du Cerf, 1986) s'avêre une gageure. Quant aux
remarques critiques sur les concepts ambigus et
parfois trop faciles de modernitê et de post-moder-
nisme, l'auteur les relativise elle-môme dans son
ouvrage.

Relevons le fait que c'est l'aspect sociologique
du "croire" qui a êtê abordê id chez nous, 00
l'on a parfois l'impression que les approches
thêologiques et psychologiques des questions de
foi et de religion dominent.
Daniêle Hervieu-Leger appartient d'ailleurs a la
cat6gorie des chercheurs qui refusent les conni-
vences faciles entre les diff6rentes branches des
sciences humaines, comme p.ex. la psychosociologie
ou la psychohistoire. (Le refus de cet amalgame
indigeste ne signifie pas pour autant le refus de
toute collaboration et d'interdisciplinarite.)

Il s'agira maintenant,aprês avoir approfondi les
diffèrents aspects de l'indiff6rence religieuse,
d'en tirer les conclusions en vue d'une nouvelle
pastorale, tout en n'oubliant pas une constante
de beaucoup de systêmes sociaux: la rigiditê des
structures du pouvoir (qui ne se situent d'ail-
leurs pas Wecessairement du cOt6 de l'êvech6).

im 1

Le texte comptet de to cong)Lence 6eAa pubtiJ paA

Le CCEA dan4 6a 601Ai..e intituUe "FUA Gtaube kein
BedaA! AuzeAlnandeuetzun9 nit den HinteA9AUnden
AeagiU6eA IndieAenz heute".
Le/s commandm 6ont a adAe66eA d t'In6o-Vidjo-Cen-
teA, 5, avenue Manic-These, 2132 Luxemboung.  
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Kirchenversagen 1987
Anmerkungen zum Hd-Leitartikel "Aus welchem Lehm..." (LW 10.1.87)

Es ist doch erstaunlich, wie selbstverst.andlich
ihre Verteidiger "der Kirche" (und nicht Einzel-
personen) gutschreiben, wenn durch bUcherkopieren-
de Mbnche oder krankenpflegende Klosterfrauen,
durch bischbfliche Bauherren oder priesterliche
Beichtvater Verzweifelte gestarkt, KulturgUter be-
wahrt, Nachstenliebe gepflegt, und Kathedralen er-
richtet wurden. Wenn jedoch Mdnche und Kloster-
frauen, Papste und Pastoren zusammen mit dem gan-
zen Kirchenvolk eindeutig Unheil stifteten, dann
wird es einzelnen, auch nur "aus Lehm" gemachten
Gl'aubigen (und nie "der Kirche") in die Schuhe ge
schoben.

NatUrlich ist es "Unsinn, dem Christentum, allge-
mein, vorzuwerfen, es habe versagt". Da es zu al-
len christlichen und christentilmlichen Zeiten
kirchliche Gruppen und christliche Individuen gab,
die sich bemUhten, auf dem Weg des Jesus zu gehen.

So besehen ist "das Christentum" ein "Christianis-
mus", einer der vielen "--ismen". Es ist Unsinn,
dem Kapitalismus, dem Liberalismus, dem Sozialis-
mus, dem Marxismus, allgemein, vorzuwerfen, sie
haben versagt.

Dennoch werden derartige VorwUrfe erhoben.	 In ih-
nen alien gibt es ein Subjekt und ein Pr*adikat.

Zum Pr'adikat: haben versagt.

Wenn etwas versagt, dann funktioniert es nicht so,
wie es laut Werbung funktionieren sollte. Von Au-
tobremsen dUrfte man erwarten, da$ sie des Fahr-
zeug zum Stehen bringen. Tun sie des nicht, 1st
das UnglUck programmiert.

Beim Auto oder jeder andern technischen Einrich-
tung ist die Ursache, sind die Ursachen eines Ver-
sagens noch ziemlich leicht nachzuprUfen. Anders
ist es, wenn eine Gruppe versagt. Hat dann die
Gruppe kollektiv versa t? Oder nur einer? Wer ist
schuldig beim zu befUrchtenden grAten atomaren
Unfall? Des viel beschworene, unvermeidbare
menschliche Versagen, Tell des sogenannten Restri
sikos? Der UbermUdete Techniker? Oder die nachl'as-
sigen Ausbilder? Oder der ohne Sorgfalt einstel-
lende Personalchef? Oder die Verfasser unzurei-
chender Gebrauchsanweisungen? Oder eine schlampige
Konstruktion? Oder ... oder ein mit der Zeit sich
einschleichendes Nachlassen der Disziplin in der
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gesamten Gruppe? Im letzten Fall hat nicht nur ei-
ner versagt, sondern eine ganze Mannschaft. Unmbg-
lich, einem Einzelnen persbnliches Fehlverhalten
zur Last zu legen. Hier mu$ die gesamte Mannschaft
ausgewechselt werden, oder der Betrieb soil Kon-
kurs anmelden.

Nun zum Subjekt, das uns interessiert: Die Kirche.

Wer ist das? Trotz zweitem vatikanischen Konzil
wUrde eine Umfrage unter Luxernburgern ans Tages-
licht bringen, da$ "die Kirche" fur die Mehrheit
noch immer die sogenannte kirchliche Hierarchie
bedeutet: Papst und Bischbfe. Selten sind jene in
der katholischen Kirche getauften Luxemburger (und
Franzosen, Deutsche und Belgier), die sich selbst
als "Kirche" verstehen. Es ist leicht nachzuprU-
fen, warum "Leser und Freunde aus dem anderen La-
ger" sich nicht als "Kirche" betrachten. Doch auch
'praktizierende' Katholiken denken nicht daran,
falls ihnen im Kirchenleben etwas gegen den Strich
geht, selber mit Hand anzulegen, den Mi$stand ab-
zustellen. Nein, anklagend erheben sie die Hande
und zeigen nach 'den da oben', die Unverstandnis
und Sturheit an den Tag legten.

Von der sogenannten Hierarchie wird (fast) nie da-
rauf hingewiesen, da$ alle Getauften "die Kirche"
sind. Im Gegenteil, in offiziellen Dokumenten wird
das Wort "Kirche" fast hundertprozentig im Sinne
von "kirchliche Hierarchie" gebraucht. In andern
Worten, die Hierarchie nimmt die von den Vatern
des zweiten Vatikanischen Konzils getroffene Klar-
stellung nicht ernst. Kein Wunder, wenn das "Kir-
chenvolk" sie nicht zur Kenntnis nimmt. Liegt hier
kollektives Versagen vor? Hbchstens Kollektivver-
sagen der Hierarchie. Denn wenigstens 1500 Jahre
lang war das Kirchenvolk unmUndig gehalten worden,
war ihm eingeredet worden, durch gdttliche Anord-
nung sei die Kirche zweigeteilt in eine lehrende
und eine hbrende, in ein alles bestimmendes, alles
entscheidendes Kleruslager und ein befehlsausfUh-
rendes, gehorsames Laienlager. Es besteht kein
Zweifel, will man vermeiden, da$ im Jahre 2050 der
Kirche des ausgehenden 20. Jahrhunderts Versagen
vorgeworfen wird, so hat jene Instanz, welche die
von Jesus, dem Christus, ganz eindeutig gewollte
BrUderlichkeit untergrub und noch immer unter-
grabt, dafUr zu sorgen, da$ ihr hierarchisches
kollektives Fehlverhalten abgestellt wird. Sozusa-
gen als Korrektur mute die "Hierarchie" sich ein
letztesmal falsch verhalten, und dem unmUndig ge-
haltenen Kirchenvolk MUndigkeit verordnen. NatUr-
lich ist das barer Unsinn, da MUndigkeit nicht
verordnet werden kann. Deshalb ist es besser zu
sagen: die "Hierarchie" mU$te ihre konstantinische
Form als dem eindeutigen Willen des Christus Jesus
entgegengesetzt erklaren. Oder noch besser: die
"Hierarchie" kommt nicht daran vorbei, ihre jahr-
hundertealten verrostenten Denkschienen zu verle-
gen (im Evangelium wird sowas "Bu$e" genannt). Und
noch praziser: aus dem kirchlichen Sprachgebrauch
ist das Begriffspaar "Laien-Klerus" zu streichen.
Geschieht das nicht, ist erstens eine der Ursachen
kirchlichen Versagens nicht beseitigt und wird
zweitens im Jahre 2050 jedes Versagen immer noch
dem Klerus allein und keineswegs dem gesamten Kir-
chenvolk angelastet.

Hat die Kirche tatsachlich nie versagt?

Gefragt wird nach globalen Versagen der rdmisch-
katholischen Kirche. Global hat diese Kirche dann
versagt, wenn Klerus wie Laien zusammen sich kol-
lektiv nicht so verhielten, wie der Berprediger es
von ihnen erwarten dUrfte, wie das Leben und der
Tod des Jesus es ihnen vorhalt, wie die Kirche
sich selbst in ihrer Werbung anpreist.

Nun wird in der Begrenzung von "Kirche" auf die
rbmisch-katholische bereits ein Versagen der glo-

balen Kirche offenbar. Ist es ihr doch bis heute
nicht gelungen, die Trennungen in Orthodoxe, Pro-
testanten, Katholiken und Altkatholiken, Anglika-
ner und Methodisten oder wie sie sonst noch alle
hei$en, aufzuheben.

"Das Schlimmste, was man, punktuell, den Menschen
in der Kirche anlasten kann, sind die Inquisition
und die Religionskriege, Verirrungen, die spate-
stens heute jeder einsichtige Christ als Ungeheu-
erlichkeiten verurteilen wird." (Hd)

Uber die Notwendigkeit
kirchlicher Vergangenheitsbewaltigung.

Genau die beiden von Hd angesprochenen "punktuel-
len ... Verirrungen" zeigen kollektives Versagen
der "Menschen in der Kirche" auf, wobei –wieder zu
bemerken ist, da$ die Hierarchen in der Kirche die
Hauptlast an jenen "Ungeheuerlichkeiten" tragen.
Mag auch sein, da$ "heute jeder einsichtige Christ
(die Inquisition und die Religionskriege) verur-
teilen wird", dennoch hUten sich die Nachfolger
der Hierarchen des Mittelalters und der Renaissan-
ce bis heute, die Aufrufe zu den KreuzzUgen oder
die Hexenbulle von Papst Innozenz VIII. als Abwei-
chungen vom Evangelium Christi auch nur zu bedau-
ern. Auch dies ist ein globales Versagen der Kir-
che, da die "Laien" noch immer nicht wagen, ihre
"Hierarchen" zu ermutigen, jene kirchliche, dem
Evangelium entgegengesetzte, Vergangenheit zu be-
waltigen. Es stimmt allerdings, da$ vereinzelte
"Laien" und besonders "Laiinnen" die "Hierarchen"
anzusto$en versuchen, verbrecherische Kirchenver-
gangenheit zu bereuen und Schuld einzugestehen,
doch gegen solche Vor- und Anstb$e werden "Kir-
chenoberhaupter" sorgfaltigst abgeschirmt.

In einer Zeit, da eine sehr tuchtige Nation sich
zu weigern beginnt, ihre schuldvolle Vergangenheit
mit der Gnade der spaten Geburt zu verdrangen, ist
das Versagen der Kirche, ihre eigene schuldvolle
Vergangenheit zu bewaltigen, verhangnisvoll. Ver-
hangnisvoller noch, weil diese Kirche vorgibt,
"mater et magistra" der Nationen zu sein.

Nun mag man Hd zugute halten, wenn er unterschei-
det zwischen "den Menschen in der Kirche" und der
Kirche selbst. Diese Unterscheidung ist theolo-
gisch (unter glaubigem Gesichtspunkt) gerechtfer-
tigt, da zur ganzen Kirche auch (um mit Paulus zu
sprechen) ihr Kopf gehbrt, und dieser Kopf ist
kein anderer als der Christus Jesus. (Ein wie auch
immer geartetes, besonders in den Medien gern vor-
gefUhrtes, anderes "Oberhaupt" der Kirche gibt es
nicht.) Indes darf nicht vergessen werden, da$ es
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die gemeinsame Aufgabe der Menschen "in" der Kir-
che ist, sichtbar zu machen, zu welchem (unsicht-
baren) "Kopf" sie "gehbren", wessen Geist sie ver-
kbrpern, wessen Bud sie darstellen. Und genau
hier setzt der von Hd selbst als berechtigt einge-
stufte Vorwurf vom Kirchenversagen immer wieder
an. Genau hier wird er ouch in Zukunft immer wie-
der ansetzen.

Uber die vermeintliche Gefahr
des Vorwurfs von Kirchenversagen im Jahr 3000.

Es ist absolut nicht zu befUrchten, da$ im Jahre
3000 irgend jemand "dem Christentum (der Kirche)"
vorwerfen wird, sie habe "weltweit das Tbten der
Ungeborenen nicht verhindern kbnnen". Abgesehen
davon, da$ "sie" in der Vergangenheit ja nicht nur
Tbtung von Geborenen nicht nur nicht verhindert,
sondern positiv gefbrdert hat, wird auch im Jahre
3000 in irgendeinem Computer der Canon 1398 des
kirchlichen Gesetzbuches von 1983 zu finden sein,
der laut und deutlich verkUndet, da$ jeder "auto-
matisch" exkommuniziert ist, der einer Abtreibung
Vorschub leistet, sobald dieselbe tatsachlich er-
folgt ist.

Uber die wirkliche Gefahr des Vorwurfs
von Kirchenversagen im Jahre 2050.

Die Gefahr, da$ man der rbmisch-katholischen Kir-
che der ausgehenden achtziger Jahre des zwanzig-
sten Jahrhunderts schon im Jahre 2050 Versagen
vorwerfen wird, besteht tatsachlich, doch in ganz
anderen Sparten. Zum Beispiel ware anzukreiden:

- die Schizophrenie der globalen Kirche, welche
sich se st arstellt als "Sakrament das heiSt
Zeichen und Werkzeug der Einheit .... der ganzen
Menschheit" (Lumen Gentium Nr.1), sich dann aber
grOftenteils auf die Seite des westlichen Mill-
tarblocks schlagt

- die UnterstUtzung von Militardiktaturen und A-
partheidregimen

- die Unterlassung von UnterstUtzung
der Wehrdienstverweigerer

- die Laschheit, mit der von der Kirche global ge-
gen atomare -Rewaffnung Widerstand geleistet wird

- die Verkennung von Notwendigkeit wirtschaftli-
cher Strukturreformen (und hierin wird einmal
die Kirchen"basis" Europas und Noradamerikas den
Vorwurf einkassieren mUssen, da von der Kirchen-
"hierarchie" die sozialen und wirtschaftlichen
Umstrukturierungen seit fast einem Jahrhundert
angemahnt werden, ohne da$ europaische und nord-
amerikanische Kirchenvblker diese Appelle auch
nur zur Kenntnis nahmen, wobei ihnen allerdings
zugute gehalten werden mu$, da$ jene Forderungen
in einer fUr Normalverbraucher unverstandlichen
Sprache erhoben werden).

- die Halbherzigkeit, mit der die Kirchen global
die nicht zu verantwortenden Kernkraftwerke ans
Netz gehen lie$en

- die Blindheit der Kirchen global, welche nicht
rechtzeitig zur Kenntnis nahmen, mit welchem
Schmutz, mit welchen Giften unser Planet beladen
und belastet wird.

Doch auch innerhalb ihrer ureigensten Mauern wird
der Kirche schon im Jar 2050 Versagen angekreidet
werden, well sie vergangenen Gesellschaftsformen
nachtrauerte in einer Zeit, da sie durch Heranbil-
dung mUndiger Christen das Demokratieverstandnis
hatte fOrdern mUssen. Dabei verkannte die Kirche
global die Notwendigkeit, Demokratie in ihren ei
genen Reihen praktisch zu Uben, da ohne diese
Ubung kein Demokratieverstandnis aufkommen kann.

Genau dieses Versagen in EinUbung von Demokratie
wird ihr schon sehr bald (kaum erst im Jahre 2050)
als Kirchenversagen vorgeworfen werden. Ganz ge-
hassige Kirchengegner werden hohnlachen Uber Leu-
te, die sich in kirchliche Gremien wahlen lassen,
obschon sie von vornherein wissen, da$ sie nie ei
nen Beschlu$ fassen dUrfen.

Der Einwand, Uber die Dreifaltigkeit oder die
Jungfrauengeburt kbnne nicht demokratisch abge-
stimmt werden, trifft nicht, du ja auch in den po-
litischen demokratischen Gremien ein Grundgesetz,
als minimaler Konsens aller, respektiert wird, so'
lunge sich keine Verfassungsanderung aufdrangt,
die dann aber nur mit Zweidrittelmehrheit vorge-
nommen werden kann. Analog hierzu kbnnte in echt
demokratischen Kirchengremien mal die Frage erbr-
tert werden, was denn mit der Dreifaltigkeit oder
der Jungfrauengeburt eigentlich gemeint sei, was
diese Dogmen im kirchlichen Leben bewirken sollen.

Doch auch praktischere Sachen kbnnten demokratisch
zur Sprache und zur Entscheidung gebracht werden.
Zum Beispiel die Frage nach der Stellung der Frau
in der Kirche, wobei die Antwort auf diese Frage
nicht nur von (alten) Mannern gegeben werden soll
te. - Oder die langst fallige Aufhebung des
Pflichtzblibats der Priester in den "lateinischen"
rbmisch-katholischen Kirchen. Verhangnisvolles
Kirchenversagen ist langst angesagt in diesen Pro-
blemen, well das Nichterkennenwollen der Zeichen
der Zeit an die Substanz der Kirche geht. Welter
stehen an: Homosexuelle in der Kirche - Wiederver-
heiratete Geschiedene, die in ihrer Kirche mitma-
chen wollen - des weiteren: wie verhalten Christen
sich gegeniiber Aidskranken, Asylsuchenden? (Wobei
im letzten Fall doch zu unterscheiden ware zwi-
schen Asylsuchenden, welche in ihrer Heimat poli-
tisch verfolgt werden, und einem Kirchengelder
veruntreuenden Erzbischof, der im Vatikan Unter-
schlupf findet - es sei denn, er hat keine Chri-
stengelder veruntreut. Doch weshalb stellt er sich
dann nicht der italienischen Justiz?)

Eine besondere Form von Kirchenversagen

Als Kirchenversagen besonderer Qualitat darf die
Unverantwortlichkeit nicht unerwahnt bleiben, rift
welcher alle Kirchenangehbrigen die Zeichen ihres
Glaubens zu Lebenswendezeremonien degradieren:
- Taufen werden Sauglingen "gespendet", deren El-
tern nicht in der Lage sind, sie "christlich zu
erziehen";

- EinfUhrung in die Tempel des Konsums laufen un-
ter der Bezeichnung "Kommunion", wobei bekannt
ist, da$ die "Kommunionkinder" grb$tenteils be-
reits nach einem Monat nicht mehr zur Kommunion
kommen;

- kirchliche Trauungen werden an Brautleuten voll
zogen, die seit Jahren zu keiner kirchlichen Ge-
meinde mehr gehbren; doch geklagt wird Uber die
vielen Ehescheidungen.

Die besondere Qualitat dieses Kirchenversagens,
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das alien Glaubigen (nicht nur dem "Klerus") ange-
kreidet werden mu$, besteht in dem falschen Bild,
welches "die Kirche" in der Offentlichkeit von
sich selbst zeichnet: eine Kirche, deren Haupt-
zweck es ist, zu Geburt, Pubertat, Heirat und Tod
den zeremoniellen Rahmen zu liefern, nimmt nicht
nur ihre eigenen Theorien nicht ernst (was ja
nicht so schlimm ware), sondern Uberdies
- sehen die Tranen, die sie beim Kreuzwegbeten U-
ber ihren leidenden Heiland vergie$t, ganz ver-
dachtig nach Krokodilstranen aus, da der Jesus
sich doch nicht ans Kreuz schlagen lie$, um neue
Lebenswendezeremonien zu stiften;

- sind die Bu$Ubungen, die sie propagiert, absolut
unecht, well offenbar eine Denkweise gepflegt
wird, die in kompletten Gegensatz zum Evangelium
steht, da in ihr eben jener Gegengott eine
Hauptrolle spielt, vor dem der Jesus zu warnen
nicht mUde wurde;
ist die Vaterunserbitte, das Reich des Vaters
mbge kommen, total unwirksam, well ganz offenbar
das Reich das Vaters nicht durch Zeremonien her-
beigezaubert wird;

- wird der Einsatz fUr die Armen der Erde fUr

Christen fakultativ, oder zum mindesten sekundar
und auf Almosen beschrankt, statt zu wirtschaft-
lichen und gesellschaftlichen Strukturreformen
zu fUhren (wie Ubrigens auch Johannes Paul IL
bereits mehrmals forderte); die Lebenswendezere-
monien sind fUr "die Leute" eben jene Dienste,
welche "die Kirche" unter alien Umstanden zu
leisten hat, do "die Leute" ja ihre Steuern zah-
len fUr die Pastoren, die hierzulande als "mi
nistres du culte", als Kultusdiener besoldet
werden.

Die Unfahigkeit oder die Verweigerung Zeitzeichen
zu lesen geht nicht nur zu Lasten der "Hierar-
chie", sondern des Kirchenvolkes global, well es
global ein "prophetisches" Volk ist, das die Ge-
danken Gottes, wie sie sich auch in den Zeitzei-
chen offenbaren, zu lesen versteht. So geschrieben
in "Lumen Gentium", einer Selbstdarstellung der
rOmisch-katholischen Kirche aus dem Jahr 1964.

Niederanven, den 7. Marz 1987
Jupp Wagner 

Sabadel 
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Zum Film «Klibberkleesche 

Vom Reiz
der unfreim ligen Satire

Die starkste, brutalste Szene im Film zeigt
den Besuch des "heiligen" Nikolaus in einem Alten-
pflegeheim. Die gebrechlichen Pensionre liegen
kraftlos, wehrlos auf StUhlen und Sofas, als der
verkleidete Bescherungskasperl eintritt. Wie die-
ser Mann seine Rolle spielt, das ist von geradezu
erschreckendem Format: mit monoton gekUnstelter
Stimme beginnt er, die alten Menschen zu tadeln
("Et daerf ee kee Gebeess sabbelen op der Kum-
mer:"), spricht mit ihnen, als habe er einen Hau-
fen geistig Umnachteter vor sich, bei denen man
sich um intelligente Bemerkungen ohnehin nicht
mehr zu kUmmern braucht.

Der merkwUrdige Bischofsdarsteller verabreicht
dann -von oben- seine lacherlichen SUssigkeiten
mit einer Erhabenheit, als sei er tatsachlich zu-
tiefst Uberzeugt, mit dieser demUtigenden Geste
den Kranken einen Gefallen zu erweisen. Sobald
auch nur ein Hauch von intimer Kommunikation sich
ankUndigt, wimmelt der Bescherer ab: ein bett-
lageriger Mann klagt Uber seine Schmerzen, der Ni-
kolaus antwortet "Ech si frou, fir Iech all Joer

eremzegesin", dann, als mUsse er die schlimme Ab-
lenkung wirklich noch auf die Spitze treiben, gibt
er dem alten Mann zu verstehen "Ech hun nach e
waite Wee viru mir". Und schon entschwindet die
personifizierte Illusion der Menschlichkeit, ein
schabiges Gespenst, eine Attrappe, die vielleicht
eine GlUckssekunde verheisst, dann aber nur den
Insassen des Pflegeheims rUcksichtslos vordemons-
triert, wie verlassen sie wirklich sind.

Es ist anzunehmen, dass die Autoren des Films
mit dieser Szene nicht etwa den Beweis liefern
wollten, wie leer und hohl, ja schlicht menschen-
feindlich gewisse "Brauche" ausschauen ktinnen,
wenn sie ausserhalb jeden historischen Zusammen-
hangs fortbestehen. Ihnen ging es wahrscheinlich
durum, vollstandigkeitshalber im Bud festzuhal-
ten, doss der Nikolaus nicht nur -als verktirpertes
Autoritatsprinzip- auf Kinder losgelassen wird,
sondern sich in gleicher Weise an alten Menschen
vergreifen darf. Wie gesagt: eine tiefgrUndige An-
spielung ist in dieser Sequenz nicht enthalten,
aber objektiv kommt hier etwas zum Vorschein, das
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