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"Und wenn dexn Paragraph fehlt,
50L8 man Lhn schaggen.”

LUXEMBURGER WORT, 19.9.39

Was soll dieser Streit 50 Jahre danach? [a] Le-
ben wir im Januar 1987 oder sind wir immer noch
im Mai/Juni 19377 [b]

Wann werden die ewig Frustrierten endlich begrei-
fen, dass ausser einer Handvoll unbelehrbarer und
unverbesserlicher Fanatiker die Leute unter Zei-
tungen etwas anderes verstehen als politisch-ide-
ologische Schmahschriften, wie sie hierzulande
immer noch auf dem Markt angeboten werden? [c]

Wenn sie das begriffen hatten, wiissten sie viel-
leicht auch, woher ihre Erfolglosigkeit auf dem,
Gott sei Dank, immer noch freijen Luxemburger Markt
herrithrt. [d] Und wenn dieses gehornte Vieh selbst
von geheimen Machten losgelassen ist, brauchenwir
bei dem hohlen Klang des Zusammenpralls nicht zu
fiurchten. [e] Denn das miindige Volk lauft nun ein-
mal solchen Schmdah- und Streitschriften nicht nach,
sondern weist sie gelangweilt bis entristet zu-
rick. [d]

Und davon haben wir genug. Leider wissen wir's,
auch Herkules gelange es nicht, gewisse Stdlle
auszumisten, wenn er wiederkdme. Nun wiirde ihn si-
cher der Gedanke retten, das Loch lTuftdicht zu ver-
mauern und seinen unflatigen Insassen die Gelegen-
heit geben, sich gegenseitig zu Todzu stinken. [€]

Wie lange muss sich die Offentlichkeit diesen
Dreck noch gefallen lassen? [f] Haben Demokratien,
die diesen Namen verdienen, das Recht sich gegen
Ideologien, Parteien und Gruppierungen zu vertei-
digen, die nichts anderes wollen, als eben diese
Demokratien kaputtzumachen? [g] Darf eine Bande
heilloser Tolpel (...) ungestdrt unsere gesamte
Geographie besudeln? [h] Auf alle Falle ist bis
heute das Recht der Selbstverteidigung nicht auf-
gehoben worden. [i]

Wenn die Demokratien dieses Recht der Selbstver-
teidigung, eben auch gegen "innere" Feinde, haben,
stellt sich logischerweise die andere Frage, ob
dieses Recht ebenfalls das demokratisch beschlos-
sene, gesetzliche Verbot solcher Parteien und Be-
wegungen einschliesst. [i] Die Konsequenz wiirde
darum das Verbot aller unchristlichen Parteien und
die Aufhebung der weltanschaulichen Meinungs- und
Redefreiheit fordern. [j]

carteien mit unchristlichem Programm sind nicht
zugelassen, [k] eine christliche Partei miisste der
Staat vollig auf christliche Grundlagen bringen
und alles Unchristliche unterdriicken: erst in die-
sem Rahmen wadren Rede-und Pressefreiheiterlaubt.[1]

Mottenkorb und Maulkiste

Eine permanente Kommission aus Vertretern der Kire
che, des Staates und der katholischen Eltern uber-
wacht mit richterlicher Gewalt die offentliche Sitt-
1ichkeit: Kino, Sport, Theater, Buchhandel, Rekla-
me, Zeitungs- und Badewesen, usw.[m] Lehrer und
Professoren konnen von einer Kommission aus staat-
Tichen, kirchlichen und elterlichen Vertretern mit
richterlicher Gewalt zur Rechenschaft gezogen wer
den [m] : gebe Gott, dass wir dogmatische Erzieher
haben.[n]

Schickt das Land seine Kinder in die Gymnasien,
um sie einer Riuberbande auszuliefern? [o] Und
welche geheimen Michte stehen dahinter, [o] gemdss
wessen Brunnenvergifters heimlichem Plan und Ein-
heizen? [p]

Aber nachstens wird es nicht ohne einige Waggon-
bestellungen solider Ketten gehen, deren es, Gott
sei Dank, allerdings auch dann noch mehr geben
wird als rasende Hunde. [g] Und wir betonen immer
wieder, dass in mancher Hinsicht der Faschismus
und Nationalsozialismus uns sympathischer sind,
als Liberalismus und Sozialismus, weil sie gewis-
sen Naturrechten weniger zuwider sind als sie:[r]
cder Kommunismus ist in seinem fimnersten Kern schlecht,
und es darf sich auf keinem Gebiet mit ihm auf Zu-
samenarbeit einlassen, wer immer die christliche
Kultur retten will. [s]

Unterdriickung des Irrtums und seiner Verbreitung
ist nicht Vergewaltigung, vor allem nicht, wenn
kein Zwang zur Betdtigung im Sinne des Christen-
tums vorliegt. [t] Uber den Programminhalt (der
Parteien) und seinen Charakter entscheidet die Re-
gierung und der Staatsrat unter Zuzug der kirch-
Tichen Behorde.[u] Der Luxemburger Staat ist nicht
religionslos, sondern katholisch. Er fordert in
jeder Hinsicht den Ausbau und den Einfluss der ka-
tholischen Kirche. [u]

Moglicherweise gibt es hier unter Demokraten ein
Zogern. [v]
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Parteien mit unchristlichem Programm sind nicht
zugelassen [w] : und wenn der Paragraph fehlt, soll
man ihn schaffen [y].

Wer (...) dem DEMOKRATISCHEN Staatswesen das Recht
zuerkennt, sich mittels Gesetz gegen ANTIDEMOKRA-
TISCHE Kifte zur Wehr zu setzen, mit dem konnen
wir wohl verniinftig weiterdiskutieren, auch lber
die Ereignisse von 1937. [z]

NACHBEMERKUNG

Jede Zeile dieses Textes stammt aus den Federn
von LW-Tdeologen: Dinektorn abbé Heidenschedd, J.B.
Esch und anonyme Schrediber. Nichts wurde gedndent,
nichts hinzugeflgt, nichts weggelassen; nwt Am
Letziten Absatz erlaubte Lch min, die Wonte "demo-
hratisch” und "undemokratisch” in Majuskeln hin-
zusetzen: zwecks Fondenung den Nachdenhlichkedit.

Mit meinen Collage méchte {ch andeuten, dass s
zwischen den Kalischnduzigkeit anno 1933, anno
1937 und anno 1987 kaum Qualitditsuntenschiede gibt
und dass dern kaltschnduzige Gebrauch des Wontes
"demokratisch” heute nuwr Umwissende daniiben hin-
wegtduschen kann, dass den Grundgehalt den LW-TIde
oligie damals alfes anderne als demokrnatisch wat.

Die Replik gegen die Nazis fLautefe nicht: mehn De-
mokratie, sondenn totalitdiner Klenikalismus.

Dinekton Heidenscheid meinte (LW, 17.1.87), das
Jahn 1937 sed "4in die endnlckende Mehnhedt den
Luxembunger 50 fern wie die belgische Revofution
von 1830"... Und en fragt: "Sind An Luxemburg die
Uhnen stehen gebfieben?"

Nein, sie sind nicht stehen gebfieben. Und den Kle-
niko-Faschismus den LW-TdeoLogen ist nicht an die
Macht gekommen:

- Lehnen und Professonen wenden nicht von den Kin-
che von den (kathofischen) Richter geschleppt;

- Die Blicherliden verkaugen und die Lesern kaugen,
was sie wollen und was Lhnen gegallt;

- Es ist endaubt, seine Meinung zu sagen und zu
schrelben;

- Nichtkatholische Parteien sind nicht verboten;
usw, usW.

Aber das Luxemburngen Wont wirnd weiferhin jeden ei-
nen "umbelehnbaren und unverbessernlichen Fanati-
ker" beschimpfen, den sich enfaubt, die totalitd-
nen Tendenzen von damals zu entlarven und die Macht-
arnrhoganz von heute anzuprangern.

Lambert Schlechter
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