Stinde ohne Stunder?

Mit den Licht- und Schattenseiten des Hirtenbriefes der katholischen Bischéfe in den
USA "Wirtschaftliche Gerechtigkeit fiir alle" befaBten sich die Befreiungstheologen
Clodovis und Leonardo Boff vor kurzem im "National Catholic Reporter". Der folgende
Beitrag, den wir aus Publik-Forum Nr. 24/1987 iibernehmen, skizziert den Kern der Kri-
tik, wie sie von den Gebriidern Boff geduBert wurde.

Ohne Zweifel: Die katholischen Bischofe der mdch-
tigsten Nation der Welt haben mit ihrem Wirt-
schafts-Hirtenbrief echte evangelische Kiihnheit
und prophetischen Mut bewiesen. Mit ihrem groflen
Sinn fir Gerechtigkeit und Freigiebigkeit machen
sie deutlich, daB sie wirklich Freunde der Armen
in aller Welt sind, nicht nur der Armen im eigenen
Lande, sondern - in ganz besonderer Weise - der
Armen in der Dritten Welt. Doch, wenn man selber
nicht im Zentrum der wirtschaftlichen Weltmacht
sitzt, sondern an der Peripherie unter den Armen
lebt, dann geraten die Schattenseiten ins Blick-
feld. Bei der Beurteilung des US-Hirtenbriefes
darf auf keinen Fall ilibersehen werden, dall das ka-
pitalistische System als solches von den Bischofen
nicht in Frage gestellt wird. Wieder einmal ent-
ging damit der Kapitalismus der Gefahr, verdammt
zu werden, die Krafte des Kapitalismus konnen er-
neut aufatmen. Die Bischofe schlagen zwar kraftig
auf den Finanzapparat ein, doch lediglich in der
Absicht, 1ihn zu reparieren und nicht, um ihn zu
ersetzen. Ihrer Meinung nach "funktioniert" das
kapitalistische System; es braucht nur verbessert
zu werden. Sie vertreten einen sozial temperierten
Kapitalismus fir die USA und die ganze Welt, was
mehr einer sozialdemokratischen Linie entspricht.
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Eine antikapitalistische, sozialistische fundamen—
tale Kritik wird nicht vertreten.

Erstaunlich ist die Offenheit und Gesprachsbereit-
schaft der Bischofe, Darin stecken Risiken und
Chancen. Ein Risiko besteht darin, daB sich die
Bischofe in dem von ihnen gewinschten Meinungsbil-
dungsprozefl von der kapitalistischen Ideologie be-
einflussen lassen, die unter der wohlhabenden
Mehrheit der US-Katholiken herrscht. Chancen lie-
gen auch in dem Bekenntnis der US-Bischofe, "von
protestantischen Traditionen noch viel lernen zu
miissen', aber auch in dem von ihnen geduBerten
Wunsch, von den Katholiken der Dritten Welt zu
lernen. Die Lernbereitschaft der US-Bischofe ist
begriiBenswert, doch haben die Bischdfe genug ge-
lernt? Der Hirtenbrief sieht keinen Zusammenhang
zwischen Bereicherung und Verarmung. Von Klassen-
gegensatzen, von einem grundsatzlichen Widerspruch
in der Wirtschaftsgesellschaft in den USA und an-
derswo ist keine Rede, obwohl die in dem Hirten-
brief genannten Zahlen dieses nahelegen sollten.
Immerhin wird registriert, daB zwei Prozent der
reichsten Familien in den USA 28 Prozent des Ge-
samtreichtums des Landes besitzen; die obersten
zehn Prozent sogar 57 Prozent. 20 Prozent der



reichsten Familien in den USA beziehen jahrlich 43
Prozent des Gesamteinkommens, wahrend die armen 40
Prozent mit 15,7 Prozent auskommen missen, davon
die Halfte mit nur 4,7 Prozent. Angesichts dieser
Bilanz haben die US-Bischofe zwar starke Worte ge-
funden, wie "Skandal", "Tragddie™ und "Alarm".
Doch eine fundamentale Systemkritik iben sie
nicht, Die Bischofe treten prophetisch gegen so-
ziale Ungerechtigkeit auf, ohne aber nach den Ur-
sachen und Urhebern dieser Ungerechtigkeit zu su-
chen. Sie greifen die Sinde an, ohne die Sinder zu
nennen., Mit moralischen Vorstellungen und Forder-
ungen, so wichtig sie sind, alleine ist dem kapi-
talistischen System mit seiner eingebauten Unge-

rechtigkeit jedoch nicht beizukommen., Nicht er-
kannt wird, wie das Ubel sich in Gesetzen, Me-
chanismen, Strukturen und Institutionen nieder-
schlagt. Deshalb fehlt der Aufruf, solche Struk-
turen abzuschaffen. Stattdessen wird aufgefordert,
sie moralischer zu gestalten, Gefordert wird nicht
eine Richtungsanderung, sondern die Vollendung je-
nes Werkes, das die "Griindungsviater' der USA be-~
gonnen haben, Es geht um Kontinuitat und nicht um
einen Bruch mit der Vergangenheit.
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