Der Irak der
Baath-Partei
ist eine
grausame
Diktatur, die
durch eine in
der arabi-
schen Welt
beispiellose
Herrschaft
von Terror
und Gewalt
gebrandmarkt
ist.

Die Krise der Arabischen

Welt

Die'fzalsche Antwort von Saddam Hussein

Die Krise, die auf die irakische Invasion in Kuwait folgte, ist einmalig in der gegenwirtigen Welt, vor
allem wegen der verschiedenen Ebenen, auf denen sie ausgetragen wird. Im WeltmaBstab ist sie ver-
gleichbar mit den Hauptkrisen der Periode nach 1945 - Berlin 1948, Korea 1950, Suez 1956, Kuba
1962, den Arabisch-Israelischen Kriegen von 1967 und 1973.

Doch sie unterscheidet sich von jeder dieser Krisen
und sie ist komplexer. Diese Krise wird nicht durch
die antagonistische Ost-West Konstellation domi-
niert, sondern sie hat in der Tat einen signifikanten
Grad von sowjetisch-amerikanischer Kooperation
mit sich gebracht, wenn nicht vollstindige Uberein-
stimmung. Sie ist komplexer, weil sie zusitzlich zu
ihrer globalen Dimension verschiedene anderc Di-
mensionen hat; sie hat in der arabischen Welt eine
Krise hervorgerufen zwischen dem Block, der vom
Irak und dem, der von Saudi-Arabien und Agypten
angefiihrt wird; sie bezieht in einem in der Neuzeit
nicht gekannten Ausmaf alle drei nichtarabischen
Staaten im Mittleren Osten - Iran, Tiirkei, Israel - mit
ein; sie ist eine Krise in der US-Biindnispartnerschaft
in bezug auf das Maf an militdrischer und finanziel-
ler Unterstiitzung, dic den USA fiir ihr Engagement
am Golf geleistet werden soll; sie ist auch cine Krise
der Weltwirtschaft, die durch die Bedeutung von
Erdol und den Druck auf die Inflationsrate, den
hohere Olpreise und vermehrte militirische Ausga-
ben mit sich bringen, verursacht worden ist; zuletzt
ist sie eine Krise des weltweiten politischen Systems,
wie es sich in der Frage widerspiegelt, ob dic Verein-
ten Nationen nun handeln kénnen oder nicht, um of-
fenkundige Briiche ihrer Charta zu verhindern.

Fiir die arabische Welt im besonderen bezeichnet
diese Krise ein entscheidendes Moment, gleich wie
sich die Konfrontation zwischen dem Irak und dem
Westen aufldst. Die arabischen Staaten hatten sich
bereits in der Vergangenheit gespalien, so nach der
1962er Revolution im Yemen und Sadats Besuch in
Israel 1977. Es hat aber den Anschein, daB3 die aktu-
elle Spaltung tiefer ist als jede vorangegangene: die
Einladung westlicher Armeen durch Saudi-Arabien
und das Biindnis verschiedener arabischer Staaten

gegen den Irak verspricht die Uneinigkeit der arabi-
schen Welt zu verstirken. Gleichzeitig stellt die ira-
kische Vorgehensweise gegen Kuwait deutlicher als
jemalsin den letzten dreif3ig Jahren die Frage der ara-
bischen Einheit und der Einheit arabischer Politik im
Allgemeinen. Irak hat Kuwait im Namen der arabi-
schen Einheit erbeutet, und kein arabischer Staat
kann necutral oder indifferent im Hinblick auf diese
Krise sein. Die arabische Welt gleicht einer erbittert
gespaltenen Familie, aber sie hat nichtsdestoweniger
wie eine Familie reagiert - unfihig zu ignorieren, was
in einem Teil der arabischen Gemeinschaft passiert.

Dieses Setzen auf die Frage der Einheit der arabi-
schen Welt ist in zweierlei Hinsicht einleuchtend.
Erstens hat Saddam Hussein die Dynamik eines welt-
lichen arabischen Nationalismus wiederbelebt, im
Kernpunkt mit dem Ziel der arabischen politischen
Einheit und der Neuverteilung des arabischen Ol-
Reichtums. Linger als zwanzig Jahre wurde iiber-
wicgend angenommen, daf dieses politische Pro-
gramm, das Nasser in den 50er und friithen 60er
Jahren befiirwortet hatte, versagt habe: sein Scheitern
wurde in der Niederlage von 1967 besiegelt. Seit der
iranischen Revolution schien s, als ob die Initiative
{iberall im Mittleren Osten, einschlieBlich der arabi-
schen Welt, in den Hinden islamischer Krifte liege;
sie waren diejenigen, die den Imperialismus heraus-
forderten, die die etablierten Regimes angriffen, die
nach der Verteilung des Wohlstandes riefen, die Un-
terdriickten organisierten. Jetzt wurde die Initiative
von weltlich orientierten Nationalisten zuriicker-
obert. Natiirlich benutzt Saddam die islamische
Sprache und posiert als Held des Islam. Aber jeder-
mann weil, da3 dies nur Schein ist, eine politische
Tarnung. Saddam stand und steht in militanter Geg-
nerschaft zur islamischen Politik im Irak und auBer-
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halb. Was er in effektiver Weise mit seiner Vorge-
hensweise am 2. August getan hat, ist, daB er ihre
Kleider gestohlen und die Fiihrerschaft radikaler
Politik in der Region zuriickgewonnen hat. Dies ist
ein Grund, warum der Iran so besorgt ist - er hat die
radikale Fiihrerschaft verloren.

Kiinstliche Grenzen

Die Frage der Einheit wird in einer zweiten Hinsicht
gestellt, ndmlich als Frage der Grenzen. Zu den be-
sonderen inneren Differenzen des ganzen Mittleren
Ostens - in der arabischen wie nicht-arabischen Welt
- ziihlen die Antworten auf die Frage, bis zu welchem
Grad Grenzen als irrelevant betrachtet werden. Ara-
bische Nationalisten sagen, daf} die Grenzen der
Region vorldufige und kiinstliche Gebilde seien. Dies
- ist natiirlich wahr, insofern als die meisten Grenzen
durch administrative Entscheidungen und in der
Regel unter kolonialer Herrschaft Anfang des Jahr-
hunderts geschaffen wurden.

Aber fiir sich genommen ist dies nicht spezifisch fiir
den Mittleren Osten: die meisten Grenzen in Europa
und Afrika sind ebenso willkiirlich und ebenso jung.
Die Einmischung in die inneren Angelegenheiten
anderer Staaten istin der Region verbreiteter als sonst
irgendwo, was der Logik des arabischen Nationalis-
mus entspricht, wonach Grenzen bloB spalten, was
vereinigt sein sollte.

Dieses Argument wurde schon viele Male vorher
gehort; bei dem Biindnis Syriens und Agyptens 1958;
in den zahlreichen libyschen Anstrengungen zur
Einheit; bei dem von Syrien erhobenen Anspruch,
daB es ein Recht habe, im Libanon zu intervenieren;
bei dem - am Ende erfolgreichen - VorstoB fiir die
yemenitische Einheit. Was Saddam getan hat, ist,
diesen Fall auf eine eigentiimliche Weise neu zu for-
mulieren. (...)

Wenn die irakische Vorgehensweise gegen Kuwait
deshalb ein Wiederaufleben von politischen Zielen,
die in einer friiheren Periode des arabischen Nationa-
lismus gegenwirtig waren, darstellt, ergeben sich
gleichzeitig einige Schwierigkeiten fiir die arabische
Welt insgesamt, die die Krise, egal, wie sie gelost
wird, liberdauern werden. Wenn der Irak die Krise
iberlebt, wird er fortfahren, fiir diese Politik im
Namen des arabischen Nationalismus einzutreten.
Wenn der Irak eine militirische Niederlage erleidet,
werden viele in der arabischen Welt fortfahren, die
Ziele, die Saddam proklamiert hat, zu unterstiitzen.
Dies ist der Grund, warum die irakische Vorgehens-
weise erhebliche Unterstiitzung in den arabischen
Léndemn unter denen aufkommen lie8, die, wihrend
sie Iraks internationale Politik verabscheuten, das
Gefiihl haben, daf der Irak einige der Ziele der revo-
lutiondren und radikalen nationalistischen Bewe-
gung verkorpert, die so lange in der arabischen Welt
in der Defensive geblieben war.

Was die Anziehungskraft Iraks in der arabischen
Welt betrifft, scheinen insbesondere vier Themen
zentral zu sein: Vereinigung, Umverteilung des Ol-
Wohlstands, Befreiung Palistinas, Widerstand gegen

den Imperialismus. Innerhalb eines GroBteils der ara-
bischen Welt und auch bei manchen Intellektuellen
hat Saddam Hussein aufgrund seines Standpunktes
beziiglich dieser Fragen Unterstiitzung gefunden.
Die Vereinnahmung Kuwaits durch den Irak setzt ein
Zeichen in Richtung arabische Einheit, indem
Grenzen entfernt werden, die viele als kiinstlich und
als Erfindung des Kolonialismus betrachten. Der Ruf
nach gleichméBiger Verteilung der Olquellen ist ein
offensichtlicher Versuch, angesichts der Tatsache,
daB das meiste arabische Ol in bevélkerungsarmen
und von konservativen Monarchen beherrschten
Léndern gefunden wird, dieses zu den viel gréBeren
Lindern ohne Ol umzuverteilen. Saddams Stand-
punkt gegeniiber Paldstina ist ein Bruch mit der Aus-
sohnungs-Politik des GroBteils der arabischen Welt
in den letzten Jahren, die anscheinend nichts zur
Schwichung Israels beigetragen hat. Was den west-
lichen EinfluB, den viele immer noch als imperiali-
stisch sehen, betrifft, scheint die Reaktion des
Westens auf die Besetzung Kuwaits zu bestitigen,
dal3 dieser Einflu} cine Gefahr fiir alle Araber bleibt.

Niemand wird bezweifeln konnen, daB die Fragen,
dic Saddam aufgegriffen zu haben beansprucht,
wirkliche Probleme sind. Aber ob seine Antworten
die richtigen waren und ob sie zur Losung der Pro-
bleme geeignet sind, ist fraglich. Hierbei ergeben
sich berechtigte Zweifel, insbesondere, wenn man
die Art des Saddam’schen Regimes beriicksichtigt.
Die Forderung der arabischen Nationalisten nach
Einheit war, wie in der Zeit Nassers, mit der Frage
der 6ffentlichen Kontrolle und der Demokratie ver-
kniipft. Im Falle des baathistischen Iraks sind solche
Erwigungen nicht vorhanden: Der Irak der Baath-
Partei ist eine grausame Diktatur, di¢ durch eine in
der arabischen Welt beispiellose Herrschaft von
Terror und Gewalt gebrandmarkt ist. Es ist ein
Regime, das in der Ideologie und den Machterhal-
tungsmechanismen mehr Ahnlichkeiten mit dem eu-
ropiischen Faschismus hat, als mit einem demokra-
tischen oder populistischen National-Modell. (...)
Die Vercinnahmung Kuwaits durch den Irak war ge-
waltsam, was sich auch daran zeigt, da dafiir keine
kuwaitische Unterstiitzung mobilisiert werden
konnte, nicht einmal von kuwaitischen Baathisten.

Die Umverteilung der Olquellen innerhalb der arabi-
schen Welt ist ein dringliches Problem, das aber
durchIraks Aktion gegen Kuwait nicht gelost werden
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kann. Zunichst ist der Irak selbst kein armes Land,
sondern besitzt einige der grofiten Olreserven inner-
halb der Region. Es gibt deshalb kaum eine Recht-
fertigung fiir die Aneignung der kuwaitischen Ol-
Ressourcen durch den Irak. Wenn dariiber hinaus der
Skonomische Gewinn das Kriterium sein soll, dann
hat die Aktion selbst immense 6konomische Verluste
verursacht. Kuwait ist als funktionierendes §konomi-
sches Gebilde zerstort worden, und hunderttausende
Arbeiter und arbeitende Migranten wurden des
Landes verwiesen. Irak selbst hat enorme Ressourcen
zur Aufrechterhaltung seiner militirischen Maschi-
nerie aufzubringen. Von dem Boykott abgesehen
mufB man sich vorstellen, was es bedeutet, eine
Armee von einer Million Soldaten in einem Land mit
17 Millionen Einwohnern zu versorgen.

“Funktionalisierung der

Palastinenser

Die Frage Palistinas erklirt viel von der Anziehungs-
kraft Saddams, enthiilt aber auch die brutalste Tdu-
schung. Die Unterstiitzung fiir Paléstina stiitzt sich
auf das Argument, dafl das palistinensische Volk von
Israel unterdriickt und ihm sein Recht auf cinen
eigenen Staat verweigert wird. Irak aber hat kein
Recht, die Unterstiitzung der Rechte irgendeines un-
terdriickten Volkes zu beanspruchen, da es die kur-
dische Minderheitinnerhalb der eigenen Grenzen auf
dhnliche Weise behandelt, wie die Israelis die Pald-
stinenser. In der Verletzung der Rechte unterdriickter
Volker sind Irak und Israel vergleichbar. Dariiber
hinaus ist die irakische Politik gegeniiber den Pali-
stinensern auch in einem streng arabischen Kontext
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seit langem zweischneidig - Unterstiitzung von Spal-
tungen der paléstinensischen Krifte und Untitigkeit
in der Praxis, iiberdeckt von demagogischer Verbal-
Militanz. Irak hat in Ubereinstimmung mit Syrien
und Lybien sein radikales Image dazu benutzt, die
Palastinenser zu spalien und zu schwiichen. Tatséch-
lich kann man aus dem Verhalten in der Vergangen-
heit schlieBen, dal weder Irak noch Syrien einen un-
abhingigen paldstinensischen Staat wiinschen,
solange sie ihn nicht kontrollieren.

Irak hat die Palistinenser auBerdem in eine isolierte,
maximalistische Position gedréngt, in der die Mog-
lichkeit einer Zwei-Staaten-L.osung, also die Schaf-
fung eines paldstinensischen Staates Seite an Seite
mit einem israelischen, abgelehnt wird, und hat die
Bildung von bedeutenden Verbindungen mit opposi-
tionellen Kriften innerhalb Israels durch die jlingsten
Aktionen unterminiert. Die militaristischen und
chauvinistischen AuBerungen Bagdads haben nur die
extremen zionistischen Stimmen innerhalb Israels
und innerhalb des Westens bestirkt. Das Endergeb-
nis ist nur zu offensichtlich: Wenn es in der Region
Krieg gibt, und wenn Israel einbezogen wiirde, wird
es zu einer neuen und endgiiltigen Tragtdie fiir die
Paldstinenser kommen. Wie 1948 und 1967 werden
militante Zionisten die Gelegenheit eines zwischen-
staatlichen Krieges nutzen, um Palédstinenser aus dem
Land zu schaffen, um das auszufiihren, was in Israel
beschonigend Transfer genannt wird. Es wird eine
erzwungene Deportation aus Jerusalem, der West
Bank und dem Gaza-Streifen geben. Millionen von
Menschen werden in den Libanon und nach Jorda-
nien gebracht. Der Irak, weit davon entfernt die Pa-
ldstinenser zu unterstiitzen, verhilt sich in Wirklich-
keit wie ihr groBter Feind und objektiv als Unterstiit-
zer der expansionistischen Krifte in Israel.

Iraks Anspruch auf Bekdmpfung des Imperialismus
hat keine Giiltigkeit mehr. Manche der unterstellten
Verbindungen zwischen irak und dem Westen sind
dubios: Es gibt trotz der Behauptung Irans keinen
Beweis dafiir, dal3 Washington den Irak 1980 zur In-
vasion in den Iran aufgefordert hat; noch ist es ver-
niinftig zu behaupten, daf der Irak und die USA im
geheimen vereinbart hitten, durch die Krise die ara-
bische Welt zwischen sich aufzuteilen. Dennoch und
trotz aller anti-imperialistischen Rhetorik hat das
Baath-Regime in Bagdad bei vielen Gelegenheiten
von der Unterstiitzung durch die US A profitiert. Am
offensichtlichsten war dies 1987 und 1988 in der
spaten Phase des Krieges mit dem Iran der Fall, als
die US-Marine im Golf erschien und als Verbiindeter
des Irak auftrat. Die USA versorgten den Irak aufer-
dem mit militirischen Informationen iiber den Iran,
die sie aus Satelliten-Photographien gewonnen
hatten.

Irak behauptet nun, dal vor ihrer Besetzung Kuwaits
die USA einen Angriff planten und US-Diplomaten
den Irak zur Invasion ermutigten, die sich nun als
Falle erweist: Dies sind triigerische Argumente. Am
wichtigsten ist dernoch, daB, wenn die Absicht die
Vertreibung westlicher Einfliisse aus der Region war,
die von dem Irak ausgefiihrte Aktion den gegenteili-
gen Effekt hatte.

Zur Zeit sind iiber 200 000 westliche Truppen im
Golf und wie immer auch die Krise endet, wird es zu
einer wesentlich erweiterten, dauerhaften, westli-
chen Prisenz in der Region fiir viele Jahre kommen,
und zwar so lange, wie die Golf-Region eihe der
Hauptdlquellen bleibt. Zwanzig Jahre nach Abzug
der Briten haben die Iraker die Riickkehr der impe-
rialistischen Krifte erreicht. (...)

Aber die Frage der Konsequenz betrifft auch den
Irak. Der Irak behauptet - neben seinen anderen
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Rechtfertigungen fiir die Invasion in Kuwait -, das
kolonialistische Vermichtnis der Spaltung iiberwun-
den zu haben. Kuwait wire, so wird behauptet, einst
Teil des Irak gewesen und wiirde nun mit ihm wie-
dervereinigt. Dies ist ein gefdhrliches Argument:
Kuwait war niemals Teil des vilayat von Basra.
Wenn iiberdies Kuwait ein kiinstliches, vom Kolo-
nialismus geschaffenes politisches Gebilde ist, dann
ist dies der Irak auch. Mit der Forderung nach einer
Verinderung der Grenzen ertffnet der Irak die Mog-
lichkeit, daB seine eigenen Grenzen ebenfalls Gegen-
stand der Korrektur werden.

Der moderne Staat Irak ist bei all seinern Anspruch,
das antike Konigreich von Mesopotamien und des
Abbasid Staates zu reprdsentieren, genauso eine
Schopfung des britischen Imperialismus wie Kuwait.

Dies bedeuter, da8 gleich welche Unterschiede die
arabischen Staaten spalten, diese nicht gelost werden
konnen, indern ein Staat den anderen besetzt und ihm
seine Legitimitit abstreitet. Die Alternative wire,
dal die gleiche Logik auf den Irak angewandt wiirde:
Iran, Tiirkei, Syrien und Saudi Arabien konnten alle
Anspriiche auf Teile des Iraks geltend machen.
Allein dies legt nahe, dafl Saddam Husseins Antwort
auf die Kuwait Krise falsch war. (...)
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