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Katholiken unter sich

Der Mansfeldsaal der Nationalbibliothek war geram-
melt voll. Das Publikum dringte sich bis in den Gang;
vorn, zwischen den Vitrinen, seitlich neben den
Stuhlreihen, hatten einige noch Stehplitze gefunden.
In der ersten Reihe zwischen dem damaligen Bischof
und dem Generalvikar, der Ehrenstaatsminister
Werner. Das Gros der Anwesenden waren éltere
Herren, dunkelgraue Anziige, dezente Kravatte, viele
durch ein kleines Kreuz am Revers als Kleriker zu
erkennen. Wenige Frauen, davon die meisten
Nonnen. Man kannte sich, man griiBte sich. Die
wenigen jiingeren Teilnehmer hatten das Auftreten
von Priesteramtskandidaten. Ein bekannter DP-Poli-
tiker nahm auch in der ersten Reihe Platz, gleich
neben LW-Direktor Heiderscheid, einem der beiden
Referenten des Abends.

"Am fiinften und letzten Konferenzabend des Zyklus
("Der Luxemburger Katholizismus innerhalb der
letzten 150 Jahre") hatte das starke Publikumsinter-
esse nicht nachgelassen", schreibt das "Luxemburger
Wort" (26.10.1990), doch dieses Interesse ist ein sehr
relatives. Die "forces vives de la nation", die Abbé
Heiderscheid in seinem Vortrag beschwort, sind
nicht zugegen und die Zuhohrerschaft scheint nur so
zahlreich, weil die Veranstaltung in einem kleinen
Saal stattfindet. Auch das Interesse der veroffentlich-
ten Meinung ist eher gering. Aufler den obligaten Zu-
sammenfassungen im LW keine Resonanz. Zum Ab-
schluB der Reihe gibt das "Létzeburger Land" einem
der Mitorganisatoren, G. Hellinghausen, die Gele-
genheit, eine Zusammenfassung des Zyklus zu ver-
offentlichen. Zu einer eigenen, kritischen Auseinan-
dersetzung mit dem Thema bzw. der Veranstaltung
hat es nicht gereicht. Auch dies ein Zeichen fiir die
Indifferenz der Gesellschaft gegeniiber der Kirche.

Aber Auseinandersetzung oder kritische Distanz
waren bei dieser Veranstaltung nicht gefragt. Unter
den zehn Referenten war nur ein einziger, der die
Kirche Luxemburgs kritisch beleuchtete. Der Kir-
chenbhistoriker Victor Conzemius, der als prominen-
ter Exil-Luxemburger eingeladen war, hatte die not-
wendige Distanz. Kirchenferne Beobachter oder kir-
cheninterne Kritiker waren nicht eingeladen worden.
Nicht niichterne Bestandsaufnahme, sondern Selbst-
darstellung bzw. Selbstbeweihriucherung war ange-
sagt. Deshalb wurde die Gelegenheit auch nicht
genutzt, um empirisches Material iiber den Impakt
der Kirche in der heutigen Welt, zum Beispiel durch
eine Reprisentativumfrage, zu beschaffen, so da8 der
letzte Vortrag unter dem Titel "L’Eglise dans la
société moderne sécularisée" auf dem Niveau einer
Sonntagspredigt blieb und dessen verdffentlichte
Fassung hochstens als Besinnungsaufsatz auf einer
Unterprima Bestand hat. Der promovierte Religions-
soziologe Abbé Heiderscheid hat die Ehrlichkeit,
eine Literaturliste beizufiigen, deren jlingster sozio-
logischer Titel aus dem Jahr 1967 stammt, und belegt

damit, daB Unternehmensleiter keine Zeit fiir theore-
tische Lektiire haben.

Der Autor dieser Zeilen war selber an der innerkirch-
lichen Aufbruchsbewegung Anfang der 70er Jahre
beteiligt, von der P. Margue schreibt: "Generations-
konflikte, wie etwa die jugendpfarreiliche Um-
bruchsbegeisterung nach 1968, fiihren wohl eher zu
Norgelei, Verbitterung und Resignation" ., Er fiihlt
sich von dieser Charakterisierung aber nicht getrof-
fen, weil diese "Umbruchsbegeisterung” ein wichti-
ger Schritt auf seinem Lebensweg war und er inzwi-
schen aus dieser Erfahrung heraus, wie wohl die
meisten der damals an der sogenannten "Jugendpfar-
rei" beteiligten, der Kirche ohne Nérgelei, ohne Ver-
bitterung und ohne Resignation ganz einfach den
Riicken gekehrt hat. Weil er aber, und damit ist er
sicher nicht typisch fiir seine damaligen Mitstreiter,
noch immer ein kritisches Interesse an der Kirche hat,
hatte er sich zu dem letzten Abend des Konferenzzy-
klus eingefunden.

Auf den Inhalt der beiden Vortrige des Abends ist
mp an anderer Stelle eingegangen, deshalb will ich
hier nur iiber meinen Versuch, in die Diskussion ein-
zugreifen, berichten.

Nachdem diese sehr schleppend angelaufen war,
habe ich mir erlaubt, Abbé Heiderscheid zu fragen,
weshalb das "Luxemburger Wort" kritische Katholi-
ken systematisch nicht zu Wort kommen 148t, und ob
dieses Handeln nicht im Widerspruch stehe zu den
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hehren Aussagen seines Vortrages. Nach dieser
sicher provozierenden, aber in einem hoflichen Ton
vorgetragenen Frage, explodierte der angesprochene
Referent, und seine Tirade gipfelte in der Aussage,
er rede nicht mit Leuten, die ihm die Fensterscheiben
einschliigen. Meine Beteuerung, dafl ich noch nie-
mandem eine Fensterscheibe eingeschlagen habe,
und die Nachfrage, wer iiberhaupt gemeint sei und
ob die Anschuldigung im iibertragenen oder wortli-
chen Sinne zu verstehen sei, rief nur den Gesprichs-
leiter auf den Plan, der mir das Wort entzog und
weitere Fragen verbot. Kein Raunen, keine Proteste
im Saal, keine Emporung iiber dieses intolerante
Vorgehen, der nichste Zuhorer stellte seine Frage, so
als ob nichts geschehen wiire, der Referent, der seine
Ruhe wiedergefunden hatte, antwortete wie auf alle
bisherigen Fragen: herablassend belehrend. Das

Ritual nahm wieder seinen Lauf, und nach zwei, drei
weiteren Wortmeldungen ging der Diskussionsleiter
zu allgemeinen Danksagungen iiber und entlieB das
Publikum kurz nach zehn. Beim Herausdriingen aus
dem Saal wurden mir einige wenige freundliche, zu-
stimmende Blicke zuteil.

Im "Luxemburger Wort" konnte man folgendes iiber
das Ende dieses Abends lesen: "Nach einer nun fol-
genden Diskussion zu den besprochenen Themen-
kreisen richtete zum Ausklang des Abends Seminar-
prises Michel Schmitt ein herzliches Wort des
Dankes an die Adresse des zahlreich erschienenen
Auditoriums" (LW 26.10.1991).
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* Zitiert nach dem veroffentlichten Text der Konferenz in: nos
cahiers, 1/1991, S. 114,



