Jeder
Glaubige muB
Sorge tragen
fiir die exis-
tentielle Absi-
cherung, die
Unverletzbar-
keit der
Wiirde und
den un-
bestreitbaren
Rechtsan-
spruch des
"Nachsten".

Christliche Sozialarbeit:
existentielle und
praktische Aspekte

"Was ihr getan habt einem unter diesen meinen ge-
ringsten Briidern, das habt ibr mir getan...

...Was ihr nicht getan habt, einem unter diesen Ge-
ringsten, das habt ihr mir auch nicht getan."

Diese Aussage aus Matthius 25 148t keine Kompro-
misse zu. Sie istdeutlichund verbindlich, verbindlich
fiir jeden Christen und verlangt, in deren diakoni-
scher Titigkeit radikal verwirklicht zu werden.

Weil es aber nicht heifit "...Was ihr Sozialarbeiter
getan habt fiir den Geringsten...", liegt demnach die
Verantwortung der Umsetzung dieser fundamenta-
len Forderung von Jesus Christus nicht allein in den
Hiéinden der Sozialarbeiter, sondern ist Auftrag eines
jeden Christen. Somit sei klar ausgedriickt, daB So-
zialarbeit und christliche Sozialarbeit nicht nur an
dafiir ausgebildete und bezahlte Sozialarbeiter dele-
giertwerden kann, sondern daB jeder Gliubige Sorge
tragen muB fiir die existentielle Absicherung, die Un-
verletzbarkeit der Wiirde und den unbestreitbaren
Rechtsanspruch des "Nachsten".

Solange dieses BewuBtsein nicht konsequent Einzug
erhilt in unseren Glauben, wird auch die beste und
ausgereifteste Sozialarbeit, ob staatlich gelenkt oder
christlich inspiriert, kaum Friichte tragen.

Gerade weil es Aufgabe und Auftrag kirchlicher So-
zialarbeit ist, den Menschen zu dienen (Diakonie),
fiir ihre Existenzsicherung einzutreten und fiir die

Unverletzbarkeit ihrer Wiirde und die Herstellung
eines Rechisanspruches zu kiampfen, kann dieses
Handeln nur "wahr" werden, wenn diese Prozesse
auch in der Kirche selbst stattfinden. Dies wird zu
einer conditio sine qua non, denn: wie will die Kirche
glaubwiirdig, in der Diakonie, Rechte einklagen,
wenn sie den Schutz dieser Rechte nicht vorbehaltlos
in den cigenen Reihen vollzieht?

Das Haupttitigkeitsfeld der Sozialarbeit, insbeson-
ders der kirchlichen Sozialarbeit, liegt in der Be-
kimpfung der Armut und der (langfristigen) Ent-
wicklung eines Sytems der Armenhilfe. Dabei steht
fest, daBb wir in der diakonischen Arbeit diesem
Thema der Armut nicht entrinnen kénnen, sind doch
fast alle Hilfsangebote Resultat dieser Realitit der
Armut und des Hilfebedarfs der Menschen, dic von
dieser Realitdt direkt und schonungslos betroffen
sind.

Wir wissen: der Abstand zwischen arm und reich
wird immer groBer, oder anders ausgedriickt: Armut
und Reichtum wachsen momentan, auch in unserem
Lande, nahezu im gleichen Verhiltnis. Diese Armut
ist Ausdruck und Folge einer ungleichen Verteilung
der Giiter, und nichts anderes. Diese unglciche Ver-
teilung vom Besitz steht aber auch im Konfliktfeld
einer sich selbst als "sozial" definierenden Gesell-
schaft. Spitestens hier stellt sich die Frage, ob dic
Kirche und ihre caritativen Einrichtungen, aufgrund
ihres diakonischen Auftrags, diese Entwicklung
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noch mittragen kénnen oder nicht? Es bleibt jeden-
falls der Verdacht, daB die Beantwortung dieser
Frage nicht emsthaft und wahrhaftig vorangetrieben
wird.

Wenn wir davon ausgehen, daB Gott jedem Men-
schen, ohne Ausnahme, Existenzrecht und Wiirde
verlichen hat, dann kommen wir in der Caritas-Arbeit
nicht umhin, das Kind mit dem Namen zu nennen,
das heiBit:

- die Situation der Armen zu artikulieren,

- die christlich-biblischen Grundlagen des eigenen
Daseinsverstindnisses in die Armenhilfe zu integrie-
ren,

- Biindnisse mit den Armen zu schlieBen.

Nur-so wird es uns in der Sozialarbeit gelingen, den
Hilfebedarf nicht in erster Linie an der Person des
Hilfesuchenden festzumachen, sondern an dessen
Not. Dieser Gesichtspunkt bedarf einer Erklarung:
Wenn ein Arbeitsloser zum Sozialarbeiter kommt,
dann hat dieser oftmals die Tendenz, nach den
Griinden zu forschen, warum der Hilfesuchende ar-
beitslos geworden ist - hier taucht dann auch die
Frage von persénlicher Schuld an der Notsituation
auf. Die Notlage "Arbeitslosigkeit" und der An-
spruch auf Arbeit riskieren somit, auf der Strecke zu
bleiben.

Fazit: ein Mittelloser braucht an erster Stelle Mittel,
ein Arbeitsloser braucht Arbeit, und ein Wohnungs-
loser braucht eine Wohnung. Das Aufdecken von in-
dividuellen Defiziten von Hilfesuchenden kann und
darf nicht das erste Mittel zur Beseitigung von Not-
lagen sein.

Wie ich einleitend bemerkt habe, hat jeder Mensch,
und besonders der Arme - jedenfalls im Verstindnis
christlicher Soziallehre - einen unmiBverstindlichen

Aunspruch auf Existenz, Wiirde, Rechte. Dies bedeu-
tet fiir die Sozialarbeit, daB dem Armen in seiner Be-
diirftigkeit nicht mit Almosenbegegnetwerden kann.
Leider war ein solches Almosensystem wihrend
langer Zeit die eigentliche Antwort, auch der
Kirchen, auf die Bediirftigkeit der Armen. Almosen
sind nun aber verbunden mit der Willkiir dessen, der
Almosen verteilt, bedeuten auch wicder Ausgren-
zung und stehen im krassen Widerspruch zu den er-
wihnten Eckwerten.

Die Konsequenz davon kann nur sein, daf kirchliche
Sozialarbeit sich zur echten "Dienerin" der Bediirfti-
gen macht, Hilfsangebote entwickelt, die moglichst
frei von Willkiir sind, Rechte verbrieft, "Sprachrohr
der Sprachlosen” ist, dort die Stimme erhebt, wo
niemand sich traut, hofft, wo niemand mehr hofft,
glaubt, dort wo niemand mehr glaubt.

. Paul Wagener
Mitarbeiter bei der Wohnungslosenhilfe von
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