Pressekarte und
Pressehilfe haben
nichts miteinander zu tun

"forum" sprach mit dem Prasidenten des Presserates
tber die "GréngeSpoun"-Affare

Dem "GréngeSpoun" ist ein gewisser Sinn fir Dramatik nicht abzusprechen. In der Nummer 150
(18.12.1992) prangte an der Stelle des Leitartikels auf Seite 1 ein auf schwarzem Grund gedruckter
Aufruf: "An dieser Stelle werden normalerweise Meinungen, Positionen und Stellungnahmen veréffent-
licht, die anderswo nicht zu lesen sind. Denken Sie daran, dafi Meinungsfreiheit ihren Preis hat". Es folgte
ein dringlicher Spendenaufruf. Noch ist der "GréngeSpoun" finanziell nicht ganz am Ende, aber es
wird immer enger. Da ihm die staatliche Pressehilfe, die er offiziell am 15. Oktober 1992 beantragt
hat, immer noch nicht zugestanden wird, fehlen monatlich rund 300 000 Franken in der Kasse, die die
Kooperative eigentlich fest eingeplant hatte. In "forum" Nr. 138 (Okt. 1992) waren wir schon mal auf
diese Affire eingegangen, in der es aber iiber nevere Entwicklungen zu berichten gibt. Mittlerweile
haben niamlich zwei mannliche Mitarbeiter des "GréngeSpoun" eine Pressekarte erhalten, wihrend
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Flr den
Presserat
muBten
internationale,
nationale,
soziale,
kulturelle,
sportliche
Nachrichten
im Presse-
organ ent-
halten sein,
um es als
allgemeines
Presseorgan
einzustufen.

drei weibliche immer noch darauf warten. AuBer-
dem sprachen wir mit Herrn Guy Ludig, Direktor
der "Revue" und Prisident des Presserates, da
dieses Gremium eine nicht unwichtige Rolle in der
Affare spielt.

Unsere erste Frage an den Prisidenten des Pressera-
tes lautete: Das Problem fiir den "GréngeSpoun”
kommt ja daher, daB an das Journalisten-Statut die
staatliche Pressehilfe gekoppelt ist. Einerseits muB
man Journalist in einer Redaktion sein, die Pressehil-
fe erhilt, und andererseits erhilt man erst Pressehilfe,
wenn man fiinf anerkannte Journalisten beschiftigt.

Die Antwort von Guy Ludig, der, wie so iiblich,
betonte, nur in seinem persénlichen Namen zu spre-
chen: Das stimmi nicht. Ansonsten hitten die zwei
"GréngeSpoun"-Journalisten ja keine Pressckarte
erhalten kénnen. Das Gesetz schiitzt den Titel eines
"Berufsjournalisten”. Der Zusammenhang zwi-
schen Pressehilfe und Pressekarte wird nicht vom
Presserat hergestellt; er ist auch nicht im Geselz vor-
gesehen. In den Gesetzen von 1976 und 1991 ist nur
gesagt, daf} ein Presseorgane fiinf "rédacteurs-jour-
nalistes" beschiftigen muf, um in den Genuf3 der
Pressehilfe kommen zu kénnen. Es ist keine Rede von
"iournalistes professionnels”. Wenn die Regierung
oder wer auch immer diesen Zusammenhang her-
stellt - sicher nicht der Presserat -, kann man beim
Staatsrat dagegen klagen.

Diese Haltung ist insofern sehr interessantals sie sich
hundertprozentig mit dem Gutachten deckt, das ein
Rechtsanwalt fiir die "GréngeSpoun"-Kooperative
erstellt hat und das diese dem Staats- und Informa-
tionsminister zukommen lieB. Herr Santer hatte
namlich in einem Brief an die Herausgeber geschrie-
ben, die staatliche Medienkommission "aurait ten-
dance a considérer que les journalistes-rédacteurs a
plein temps auxquels fait référence la loi du 11 mars
1976 doivent étre des journalistes admis au titre de
Journaliste par le Conseil de presse, et doivent étre
occupés a plein temps par I'éditeur”, eine Haltung
die er nur bestitigen kénne, was angesichis des Kon-
ditionalis im ersten Satz schon recht verwunderlich
ist.

Der Prisident des Presserats schliefit sich hingegen
der Meinung an, daB Pressehilfe nichts mit der Pres-
sekarte der Journalisten zu tun habe, ja, nichts damit
zu tun haben kénne, da das Pressehilfe-Gesetz von
1976 stammt, als das Journalisten-Statut noch gar
nicht gesetzlich geregelt war und das diesbeziigliche
Gesetz von 1979 habe daran nichts gedndert.

Herr Ludig dementierte denn auch die Information
aus "forum" (Nr. 138), der Presserat versuche als In-
teressenvertretung der etablierten Presse, ein neues
Medium vom Marktzu halten. Die wisse ganz genau,
daB ihr kein Franken Pressehilfe verloren geht, wenn
der "GréngeSpoun" auch in deren Genuff kommt. In
der Tat ist es so, daB pro Zeitungsorgan, das alle Kri-
terien erfiillt, insbesondere auch finf Journalisten be-
schiftigt, 8,55 Millionen Franken in den Topt der
staatlichen Pressehilfe flicBen. Zur Zeit sind das fiir
sieben Organe 59,85 Mio. Franken. Diese werden
aber nicht zu gleichen Teilen an alle betroffenen
Organe verteilt. Das geschieht nur zu einem Drittel,
wihrend zwei Drittel im Verhiltnis zur (redaktionell)
bedruckten Fliche verteilt werden, so dafl die grofien

Zeitungen wie LW und t viel besser wegkommen als
etwa das "Létzeburger Land". Wenn also der "Grén-
geSpoun” in den Kreis der Pressehilfeempfénger auf-
genommen wird, werden 855 Mio. mehr verteilt,
von denen nur etwa 3,8 Mio. an ihn selbst flieBen
werden.

Wer erhalt die Pressekarte?

Esbleibtaber Tatsache, daB der Presseratsich schwer
tut mit der Anerkennung der hauptamtlichen "Grén-
geSpoun"-Mitarbeiter als Berufsjournalisten im
Sinne des Gesetzes vom 20.12.1979. Bis zum heuti-
gen Zeitpunkt (15.1.1993) hat er erst zwei Journali-
sten die Pressekarte zuerkannt, wiihrend drei Frauen
immer noch darauf warten und einer weiteren nahe-
gelegt wurde, ihre Kandidatur zuriickzuziehen. Wir
fragten Herrn Ludig, welche Kriterien ein Journalist
erfilllen muB, um in den GenuB der Pressekarte zu
kommen.

Seine Antwort war recht ausfithrlich: Diese Bedin-
gungen werden im Gesetz von 1979 und im internen
Reglement des Presserates aufgezihit. Im Gesetz ist
vorgesehen, 1. daf} man die Journalisten-Tiitigkeit
als Hauptberuf ausiiben muf, 2. dafi die Tdtigkeit aus
redaktioneller Arbeit fiir ein oder mehrere Organe
(oder Presseagenturen oder Radiostationen) beste-
hen muf oder daf der Betreffende Lokalkorrespon-
dent eines auslindischen Presseorgansist, 3. daf} das
Presseorgan "d’information générale” ist, so wie die
Presse im Pressehilfe-Gesetz vom 11.3.1976 defi-
niert wird. Dieser letzte Punkt stellt die einzige Ver-
bindung zwischen beiden Gesetzen dar. Der Presse-
rat, dem das Gesetz die Verantwortung libertragen
hat zu bestimmen, ob ein Antragsteller die Bedingun-
gen erfiillt oder nicht, hat verschiedene Punkte pri-
zisiert: In § 7 unseres Reglements wird der Begriff
"profession principale” dahingehend verstanden,
daf das Einkommen haupisichlich aus dieser Titig-
keit kommen muf, was im Streitfall vom Kandidaten
mittels Steuerkarte zu beweisen ist. Aufferdem muf
der Interessierte beweisen, daf8 er durch seine jour-
nalistische Titigkeit den gesetzlichen Mindestlohn
verdient. Unter "contribution rédactionelle” verste-
hen wir eine regelmdfige Mitarbeit an der Redaktion
eines Presseorgans, nicht eine sporadische. Wir
haben auch den Fotoreporter als Journalisten defi-
niert. Wir stellen also drei Fragen: 1. Ist Journalis-
mus der Hauptberuf des Kandidaten, d.h. erhilt er
im Rahmen dieser Titigkeit - nicht durch Kumul mit
welteren Titigkeiten, eventuell beim selben Arbeit-
geber - den sozialen Mindestlohn? 2. Ist er regelmi-
Big als Journalist 1dtig? 3. Ist sein Presseorgan eine
"publication d’information générale"? Unter jour-
nalistischer Arbeit verstehe ich das Aufsuchen, Ver-
arbeiten und Verbreiten von Nachrichien, sei das
jetzi in geschriebener oder miindlicher Form oder
mittels Film oder Fotos. Parallele Arbeiten wie das
Korrigieren betrachten wir nicht als journalistische
Arbeit, auch wenn heuie in manchen Redaktionen die
Journalisten selbst die Korrektur besorgen miissen.”

Wir wollten dann natiirlich wissen, welche Bedin-
gungen die "GréngeSpoun"-Journalisten bis dahin
nicht erfiillten, dafl ihnen die Pressekarte verweigert
wird.
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Guy Ludig: Zuallererst mufte der Presserat dariiber
diskutieren, ob der "GréngeSpoun” eine allgemeine
Informationszeitung ist. Das hat zwei Sitzungen (im
Juni und im Oktober) erfordert, weil bei der ersten
Abstimmung keine Mehrheit zustande kam. Umstin-
dehalber konnte die zweite Abstimmung, die positiv
ausfiel, erst im Oktober stattfinden, so daf} erst im
November die einzelnen Kandidaturen gepriift
werden konnten. Beizwei Personen sahen wir die Be-
dingungen als erfiillt an - obschon die Abgeordneten-
diiit eines Kandidaten sicher hoher liegt als sein
Journalistensaldr. Da dies auch bei einer anerkann-
ten Journalistin zutrifft, haben wir dariiber hinweg-
gesehen, da der Presserat schon einmal ausfiihrlich
dariiber diskutiert hat. (Hier scheint der Presserat
den Unterschied zwischen Arbeitslohn und nebenbe-
ruflicher Entschddigung nicht zu kennen.) Von den
vier anderen Kandidaten hat einer seine Kandidatur
zuriickgezogen, welil er selbst einsah, daf er die Be-
dingungen nicht erfiillt. (Von "GréngeSpoun"-Seite
war zu erfahren, daB der Kandidatin der Verzicht na-
hegelegtwurde, da eine Anerkennung zweifelhaft sei
und sie im Verweigerungsfall zwei Jahre mit einem
neuen Antrag warten miisse.) Uber die drei iibrigen
hatdie Unterkommission zur Vergabe der Pressekar-
ten (nach "GréngeSpoun"-Informationen aus zwei
Leuten bestehend) keinen Entscheid getroffen und
dem Presserat als ganzem die Dossiers unterbreitet.
Dieser aber fand, daf} die vorliegenden Informatio-
nen ithm nicht geniigten und bat um weitere Einzel-
heiten insbesondere was die tatsichlichen Einkom-
mensquellen und ihre Gewichtung bei den drei Kan-
didaten anbelangt. Ist ihre Titigkeit fiir die
Kooperative "GréngeSpoun” thr Hauptberuf und ist
diese Tatigkeit reiner Journalismus oder nicht? Bei
einer Kandidatin haben wir z.B. herausgefunden,
daf} sie noch an einer deutschen Universitit unter-
richtet und auch fiir den Oeko-Fonds tdtig ist und
dabei ebenfalls Geld verdient.” (In der "Grénge-
Spoun"-Redaktion ist nichts iiber eine universitire
Lehrtitigkeit einer Kandidatin bekannt, hochstens
iiber ein Studium.)

Herr Ludig fiigte seinen Ausfilhrungen einen fiir die
Zukunft sicher optimistisch stimmenden Satz hinzu,
der aber dem "GréngeSpoun" nicht mehr aus der
Patsche hilft: "fch méchte aber hinzufiigen, daf der
Presserat seit zwélf Monaten ernsthafte Uberlegun-
gen anstellt, um die Kriterien zur Erlangung der
Pressekarte zu revidieren. Es soll in Zukunft stirker
die Arbeit des Journalisten (Definition siche oben)
ausschlaggebend sein als das Presseorgan, fiir das
er arbeitet. Zur Zeit konnte z.B. ein Journalist, der
fiir eine Sportszeitschrift wie "L’ Equipe” arbeitet,
keine Pressekarte erhalten, weildas kein allgemeines
Informationsblatt ist.”

In der Tat scheint die Definition eines "organe de
presse d’information générale" nicht so einfach zu
sein. Der Presserat brauchte iiber vier Monate, um
festzustellen, daB der "GréngeSpoun” als solches zu
betrachten ist. Der Prisident erklirte das damit, daBf
es zum ersten Mal war, daB der Presserat sich dieser
Frage gegeniibersah. Andererseits hitten mehrere
Kollegen den "GréngeSpoun" gar nicht gekannt und
ihn daher mal eine Weile lang lesen miissen.
(Gehoren so schlecht informierte Journalisten in den
Presserat?) Auf unseren Einwand hin, daB die dies-
beziigliche Anerkennung der neuen Radios - nur

DNR und Eldoradio stellten bisher Antriige auf Pres-
sekarten - offenbar viel schneller vonstatten ging,
meinte er, es sei ja auch einfacher, ein radiophoni-
sches Nachrichtenbulletin auf seinen allgemeinen
Charakter hin zu tberpriifen. Fiir den Presserat
miiten internationale, nationale, soziale, kulturelle,
sportliche Nachrichten im Presseorgan enthalten
sein, um es als allgemeines Presseorgan einzustufen.
Die "forum"-Zweifel an der Gleichbehandlung aller
Antragsteller konnen mit dieser Erklirung allerdings
nicht ganz vom Tisch gefegt werden, denn eine
Zeitung durchblittern kostet allemal weniger Zeit als
Radio héren, vor allem, wenn die Nachrichtensen-
dungen, wie bei Eldoradio, zu unregelmiBigen
Zeiten kommen. Der Presserat scheint auch keinen
Unterschied zu machen zwischen Nachrichtenspre-
cher und Journalist. AuBlerdem fragt man sich bei
obiger Definition der allgemeinen Information,
wieso das "Létzeburger Land" als allgemeines Pres-
seorgan eingestuft wird, wenn beim "GréngeSpoun”
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nur sachliche und keine politische Zweifel bestan-
den. Insofern wird man die Absicht des Presserates,
die Ausstellung einer Pressekarte vom Presseorgan,
bei dem der Kandidat angestellt ist, loszukoppeln,
nur begriiBen kénnen. Wire es nicht sogar denkbar,
die Pressekarte sozusagen als Qualifikationsnach-
weis einzufithren, der vor der ersten Anstellung zu
erbringen ist? Allerdings miiite dann der Presserat
endlich fiir die ihm von Gesetz aufgetragene Ausbil-
dung der Journalisten sorgen.

Herr Ludig meinte im Verlauf des Gesprichs auch:
"Wir miissen auch iiberpriifen, ob alle Journalisten,
die im Besitz der Pressekarte sind, noch die Bedin-
gungen erfiillen. 1992 haben wir erstmals 8-10 Per-
sonen in dieser Hinsicht iiberpriift." Es war dann die
Rede vom fritheren t-Journalisten Josy Braun, dernur
mehr als “free-lance’ arbeitet. Wihrend derselbe am
8. Januar 1993 auf Radio ARA meinte, seine Haupt-
titigkeit liege zur Zeit auf kulturellem Gebiet - Le-
sungen, Kabarett, Theater -, dementierte der Prisi-
dent des Presserates das Geriicht, Herr Braun habe
nur auf Ehre und Gewissen bestéitigen miissen, dafl

Alain Korkos

januar 1993

13



er sein Haupteinkommen weiterhin aus seiner jour-
nalistischen Titigkeit bezieht, denn der Presserat
habe schriftliche Beweisstiicke verlangt. Robert
Mancini hingegen wurde die Pressekarte nach seiner
Entlassung durch den "Républicain Lorrain" sofort
entzogen. Wihrend etwa Jean-Marie Meyer nach
seiner Ernennung zum Direktor des staatlichen so-
ziokulturellen Senders sein Mandat im Presserat
sofort niederlegte (auch wenn er bis zur definitiven
Regelung seines Statuts die Pressekarte noch behal-
ten darf), tagt Roland Houtsch weiterhin dort als
Journalistenvertreter, obschon er als DNR-Direktor
inzwischen zur Arbeitgeberseite gehdrt. Mit diesen
Hinweisen soll keineswegs das Recht der genannten
Personen auf eine Pressekarte in Frage gestellt
werden; es soll nur aufgezeigt werden daB die Perso-
nalpolitik des Presserats alles andere als durchsichtig
ist.

Im tibrigen funktioniert auch die deontologische
Kommission des Presserats nicht. Beschwerden von
Lesern iiber Journalisten, die Milbrauch von ihrer
Schreibfreiheit gemacht haben, werden einfach nicht
beantwortet. Der Presserat wird aufpassen miissen,
daB ihm die vom Gesetz aufgetragenen Funktionen
bei der nidchsten Reform nicht wieder entzogen
werden.

Wie geht es weiter?

Da bis zum 15. Januar 1993 keine (positive) Antwort
des Staats- und Informationsministers auf den Antrag
vom 15.10.1992 aufstaatliche Pressehilfe vorlag, hat
die Herausgeber-Kooperative vor, beim Staatsrat
Klage zu fithren. Zur Zeit mufl man allerdings mit 17
Monaten Wartezeit fiir solche Prozesse rechnen: fiir
den "GréngeSpoun" ein potentieller Verlustvon rund
5,4 Mio. Franken. Ganz gleich wie dieser Proze
ausgeht, muB also alles unternommen werden, um
dem Presserat die Anerkennung der drei Journalistin-
nen des "GréngeSpoun" abzuringen, damit der
Staatsminister sich nicht mehr hinter diesem
Vorwand verstecken kann, um die Pressehilfe zu ver-
weigern. In einem Brief, der dem "GréngeSpoun” im
September zuging, wies Herr Santer zusitzlich
darauf hin, daf8 er verpflichtet sei, das Gutachten der
ALJ (Journalistengewerkschaft) und des Zeitungs-
verlegerverbandes einzuholen. Geriichten zufolge ist
dasjenige der ALJ schon eingetroffen, aber negativ
ausgefallen, wihrend die Zeitungsverleger ihr Gut-
achten noch immer nicht abgeliefert haben sollen.
Trotzdem soll es falsch sein, von Verzogerungstaktik
und finanziellem Erwiirgungsversuch zu sprechen?
m.p.



