Die neuen Grenzen
des Wachstums

Schon 20 Jahre sind verstrichen, seitdem der erste
Bericht an den Club of Rome - erschienen unter dem
Titel: Die Grenzendes Wachstums - mit aller Klarheit
hervorstrich, daf ein stindiges, ungehemmtes
Wachstum keine langfristig gangbare Option ist, und
daf} die Menschheit demnach lernen sollte, schonen-
der mit ihren Ressourcen umzugehen.

Zwanzig Jahre nach Erscheinen dieses Klassikers der
Umweltliteratur, haben drei seiner Autoren - Donella
und Dennis Meadows, sowie Jorgen Randers - eine
neue Bestandsaufnabme mit moglichen Zukunftssze-
narien unter dem Titel Die neuen Grenzen des
Wachstums veroffentlicht.

Der in meinen Augen zentrale Gedanke von Die
neuen Grenzen des Wachstums wird auf Seite 228
des Buches formuliert. Dort heifit es:

"Ohne BewuBtsein fiir Grenzen sind der Markt und
die Technologie nur Instrumente zur Grenziiber-
schreitung."

Anhand von Computermodellen versuchen die
Autoren ein solches BewuBtsein fiir Grenzen zu
schaffen. Selbstverstindlich miissen diese Modelle
mit aller Vorsicht genossen werden, da sie unsere
Wirklichkeit viel zu vereinfachend darstellen. Doch
sind die aus ihnen herauslesbaren strukturellen Ent-
wicklungstrends durchaus plausibel.

Insgesamt 13 Szenarien werden von den Autoren an
ihrer World 3 durchgespielt. In den zwei ersten Sze-
narien wird vorausgesetzt, daB wir uns weiter so ver-
halten wie bisher. Szenario 2 unterscheidet sich von
1 lediglich dadurch, daB in ihm doppeltsoviel Reser-
ven an Ressourcen angenommen werden als in 1. In
beiden Fillen kommt es zu einem Kollaps, da die
Menschheit an die Grenzen des Wachstums sto8t.
Bei Szenario 1 schon in dem zweiten Jahrzehnt des
nichsten Jahrtausends, beim zweiten Szenario
kommt es gegen 2040 zum Kollaps.

In den Szenarien 3 bis 6 werden bestimmte Grenzen
mittels der Technik hinausgeschoben. Ansonsten
gehen auch sie von der Annahme eines konstanten
Wachstums aus. In 3 wird der Grad der Umweltver-
schmutzung beim ProduktionsprozeB reduziert. In 4
erlaubt die Technik noch zusétzlich eine Steigerung
der Ernteertrige. In S wird die durch diese Steigerung
induzierte Erosion auch mittels der Technik einge-
dimmt, wihrend in 6 die Technik zusétzlich einen
schonenderen Gebrauch der Ressourcen erlaubt.
Wenn wir davon ausgehen, daff die MaBnahmen um
2015 wirksam werden, dann wird es moglich sein,
den WachstumsprozeB bis 2050 durchzuzichen. Ab
2050 geht es dann bergab. Dieser Kollaps 1dBt sich
um 30 Jahre hinauszoégern, wenn man, wie in Szena-
rio 7, die MaBnahmen schon 1995 wirksam werden
laBe.

Wurden bei den Szenarien 3 bis 7 bloB die Grenzen
weiter hinausgeschoben, so werden bei den Szena-
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Die Autoren
tiberschatzen
die Fahigkei-
ten und den
Willen der
verantwor-
tungstragen-
den Akteure,
eine andere
Richtung
einzuschla-
gen. Hier
stoBen wir an
die Grenzen
der Einsicht.

rien 8 bis 13 die strukturellen Ursachen des Wachs-
tums verdndert. In Szenario 8 wird ein Riickgang des
demographischen Wachstums angenommen. In Sze-
nario 9 wird angenommen, daf sich diec Menschen
mitinsgesamtweniger zufriedengeben. Koppeltman
diese beiden Elemente mit den Elementen aus den
Szenarien 3 bis 7, dann wird es auch noch bis zum
Jahre 2100 nicht zu einem Kollaps gekommen sein.
Noch besser wire es um die Menschen im Jahre 2100
bestellt, wenn schon 1975 die nétigen MaBnahmen
getroffen worden wiren, wie es in Szenario 11 dar-
gestellt wird. Wartet man allerdings bis 2015, bevor
wichtige Schritte unternommen werden, dann wird
es zu einem Kollaps kommen, und erst gegen Ende
des nidchsten Jahrhunderts wird die Menschheit sich
wieder von ihm erholen kénnen. Szenario 13,
schlieBlich, dhnelt Szenario 11, bloB daB ein héherer
Lebensstandard und eine hohere Produktion voraus-
gesetzt werden. Beidiesem Szenario taucht die Insta-
bilitit gegen Ende des 21. Jahrhunderts auf.

Diese Computermodelle, so anschaulich sie auch
sein mogen, sind, wie schon gesagt, Vereinfachun-
gen, denn es werden nur sehr wenige Parameter be-
riicksichtigt. Dennoch verdeutlichen sie, wie diese
Parameter zusa\mmﬁnhﬁngcn, und wie sie sich, von-
einander abhidngig, entwickeln. Sie verdeutlichen
auch, welche MafBnahmen getroffen werden miissen,
um einer nachhaltigen Gesellschaft den Weg zu
cbnen. Ein nachhaltige Gesellschaft wird dabei als
cine Gesellschaft definiert, die iiber Generationen
hinweg existenzfahig ist. Wichtig ist dabei, daf} eine
solche Gesellschaft keineswegs Wachstum aus-
schlieBt, sondern blof dem quantitativen Wachstum

ein qualitatives Wachstum vorzieht. Wichtig ist
auch, daf sich die Menschen in einer solchen Gesell-
schaft stets der Grenzen bewuBt sind, und ihre Hand-
lungen den Grenzen anpassen.

Den Autoren zufolge ist der Ubergang zu einer
solchen nachhaltigen Gesellschaft noch méglich. Sie
setzt allerdings viel Engagement voraus, denn die
Widerstande des Systems sind nicht leicht zu iiber-
winden. In diesem Engagement kann nicht auf Visio-
nenverzichtetwerden, "denn Handeln ohne Visionen
hat kein fafibares Ziel" (S. 268).

Da Meadows / Meadows / Randers sich der Grenzen
von Die neuen Grenzen des Wachstums bewufBt sind,
hat es wenig Sinn, ihnen hier eine vereinfachende
Darstellung der Problematik vorzuwerfen. Eine ad-
dquate Darstellung war nicht ihr Ziel. Dieses bestand
vielmehr darin, mogliche Zukunfisperspektiven in
ihren groben Linien darzustellen. Und dies ist ihnen
auf eine m. E. iiberzeugende Art und Weise gelun-
gen. Wenn ich einen Vorwurf an dic Autoren zu
machen hitte - wenn man hier iberhaupt von
Vorwurf sprechen kann-, dann betrifft er thren Opti-
mismus. M. E. iberschiitzen sie die Fihigkeiten und
den Willen der verantwortungstragenden Akteure,
eine andere Richtung einzuschlagen. Hier stoBen wir
an die Grenzen der Einsicht.
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