Begrenztes Interesse fur
historische Frage-

Die staatliche Denkmalschutz-
kommission

Der Prisident der staatlichen Denkmalschutzkom-
mission, der CoSiMo ("Commission nationale des
Sites et Monuments"), Herr Jean-Pierre Dichter, ist
in einer wenig beneidenswerten Doppelrolle. Er ist
als solcher Delegierter des Kulturministers, muff aber
andererseits im Namen der Kommission deren Gut-
achten vertreten. Zum Gliick (fiir ihn) tagt dic Kom-
mission hinter verschlossenen Tiren und sind ihre
Stellungnahmen geheim, da ja eigentlich nur [ir den
Minister bestimmt, so daB der wackere Beamte seine
Zwiespilte nicht 6ffentlich austragen mub. Fir den

stellungen

informicrten Journalisten, den Herr Dichter zuvor-
kommenderweise zum Gesprich iber Rolle und Ar-
beitsweise der CoSiMo empliingt, wird durch diese
Daoppelrolle das Gespriich und scine Niederschrilt
aber nicht vereinfacht. Was in diesem Beitrag steht,
beruht dennauch keineswegs alles auf Aussagen des
CoSiMo-Priisidenten, vor allem die konkreten Bei-
spicle stammen aus anderen Quellen.

Es ist bekannt, daff dic Kommission, dic sich laut
Artikel 40 des Denkmalschutzgesetzes vom
18.7.1983  ‘office selbst mit Schutzmabnahmen be-
fassen darl, auch schon mal Gutachten abgegeben
hat, dic nicht vom Minister befolgt wurden: Zu hef-
tigen Auseinandersetzungen kam es darauthin z. B.
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beim Klassierungsvorschlag der Kommission [iir das
Fort Thiingen genannt Drei Eicheln. Auch in bezug
auf das aus dem Mittelalter stammende Sankt-
Johann-Hospiz in Stadigrund, in dessen Maucern das
naturhistorische Museum cine neue Heimstatt finden
soll, gab es gravierende Meinungsverschiedenheiten.
Obschon die Umbauarbeiten bald seit zehn Jahren
wiihren und jahrelang still standen, durfte bis heute
kein Archiologe die Baustelle betreten, und auf dem
Geldnde wurden komischerweise noch keine archiio-
logischen Uberreste entdeckt ...

\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\

Letzten Endes, da warHerr Dichtermitdem "forum”-
Dossier-Bearbeiter vollig einer Meinung, ist dic
Frage des (Bau- oder Boden)denkmalschutzes eine
Frage des politischen Willens. Das gilt nicht nur tir
die Entscheidung, ob cin Gebiiude oder Arcal unter
Denkmalschutz gestellt, also "klassiert" wird oder
nicht, sondern auch fiir dic eventucllen Auflagen bei
Umbauarbeiten an klassierten Gebiuden und {iir dic
Uberwachung der Einhaltung der Autlagen. Mit
dieser Uberwachung ist nicht dic CoSiMo beaultragt
sondern das Denkmalschutzamt ("Service des Sites
et Monuments nationaux"/SSM). Ohne auf die Frage
einzugehen, ob diese Behdrde ihrer Aufgabe immer
gewachsen ist, kann auch sic Verstofie nur dem zu-
stindigen Minister melden, der dann gegebenfalls
den Staatsanwalt einschalten miiite, denn das Gesetz
von 1983 sicht durchaus saltige Strafen beim Verstof
gegen den Denkmalschutz vor. Das istaber bis heute
noch nie geschehen.

Aus der Unmenge von Beispielen, wo solche Versti-
Be hitten geahndet werden miissen, sei nur das
jlngste herausgegriffen: Der "Fonds de Logement”
renoviertseit cin paar Monaten cin Haus an der Ecke

Plittisgasse/Miinstergasse in Stadtgrund, am FuB des
Breitenwegs. Da das im Kern noch aus Fachwerk
gebaute Haus von hohem archiologischem Interesse
ist- die Fachwerkbauweise wurde m.W. erst 1990 bei
ciner Notgrabung am Pfaffenthaler Alzetteufer erst-
mals in Luxemburg nachgewiesen -, wurde dem Bau-
herrn eine steingerechte Bauanalyse vorgeschrieben.
Der SSM finanzierte zu diesem Zweck mit 1,2 Mil-
lionen Franken eine Freilegung der Mauern. Nach
den Weihnachtsterien hatte der Unternchmer den
cingewdlbten Keller eingeworfen und die gesamte,
letzte im Stadtgrund erhaltene Mithlenanlage (Miihl-
steine, Holzachse, ...) aufirgendeine Bauschuttdepo-
nie verfrachtet. Weder der Direktor des SSM noch
der Kulturminister noch der Staatsanwalt sind bis
heute gegen den Bauherrn vorgegangen. Dabei war
der "Fonds de Logement” schon 1989 von "Jeunes et
Patrimoine” mit dem "Géllene Bagger" ausgezeich-
net worden, weil er das genannte Haus einfach ver-
fallen lieB, wohl in der Hoffnung, die historische
Bausubstanz werde bald derart morsch sein, dall das
Haus ganz abgerissen werden diirfe. (Inzwischen
wurden die Bauarbeiten vom Museumsdirektor ge-
stoppt; diese Verzigerung wiire bei rechtzeitiger In-
formation sicher nichtnétig gewesen und der Bauun-
ternchmer {ragte die Archiologen villig verstindnis-
voll: "Warum sind sic denn nicht schon frither
gekommen?" Manchmal darf man sich in der Tat
fragen, ob das Staatsmuscum nicht zu lange wartet,
bis ein olfensichticher Rechtsgrund fiir einen Bau-
stopp vorliegt, statt priventiv einzuschreiten und mit
den Verantwortlichen eine archidologische Interven-
tion auszuhandeln.)

Hiulig wird vom Bauberrn die gesetzlich vorge-
schrichene Genehmigung des Kulturministers fiir
Umbau oder Abrill gar nicht eingeholt. Das gilt
gerade auch fir vicle Staatsverwaltungen, obschon
das Gesetzexpressis verbis auch sie zur Meldung von
beabsichtiglen Anderungen an geschiitzter Bausub-
stanz verpllichtet. Und als geschiitzt gelten sowohl
als nationale Denkmiiler klassierte Immobilien als
auch Gebiude, die auf dem "inventaire supplémen-
taire” stehen, und, aufgrund der Meldepflicht nach
Artikel 30, alle historisch interessanten Entdeckun-
gen, die sonstwie withrend der Arbeiten gemacht
werden. Wann aber beantragte die Bauverwaltung
von Minister Goebbels die Genehmigung, quer durch
den Binnenhof der Neumiinsterabtei cinen Kanal zu
verlegen? oder in der HIL-Geist-Gasse die Festungs-
maucr zu durchbrechen, um einen unterirdischen
Raum zu schalfen?

Aul unscre Frage, ob es angesichits der offensichtli-
chen Karenz der staatlichen Behérden in Sachen
Durchsetzung des Denkmalschutzes nicht ange-
brachtwire, analog zu den Umweltbewegungen, den
privaten Denkmalschutzvereinigungen ein Klage-
rechtzuzugestehen, wollte der Prisident der CoSiMo
nicht direkt antworten. Er empfahl, falls irgendein
Biirger cinen VerstoB gegen das Denkmalschutzge-
setz feststelle, solle er sofort den Direktor des Staats-
muscums oder den Leiter des Denkmalschutzamtes
oder den Kuluturminister damit befassen, die dann
die ndtigen Schritte einleiten wiirden. Ob deren In-
terventionen aber mehr als Trostptlisterchen sein
werden, wo doch allein Stratprozesse noch abschrek-
kende Wirkung zeigen konnen, 1d8t die Erfahrung
der letzten zehn Jahre bezweileln.
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Die Frage bleibt auch often, ob die CoSiMo selbst
den Denkmalschutz streng genug auslegl. In viclen
Fillen muB man machtios der Entkernung von
Hiusern zuschen, die z. T. aus dem Mittelalter
stammen, ohne vorige Bauaufnahme: dic leeren
Ruinen am "Ilot du Rost" (Biirogebiude fiir die Ab-
geordnetenkammer) oder der "Banque Générale” am
Conrots Eck in der Hauptstadt sind noch fir jeden
sichtbar. Selbst der Abrif der SchloBbriicke und ihr
nicht-historischer Wiederautbau (obschon die Origi-
nalbaupliine erhalten sind!) wurde jiingsten Geriich-
ten zufolge von der CoSiMo positiv begutachtet. Thr
Priisident erklirte derartige Entscheidungen mitzwei
Tendenzen, die sich bei den 30 Mitglicdern gegen-
iiberstehen: die einen achten auf das Gesamtbild, den
das neu- oder umgebaute Bauwerk abgeben wird,
wiihrend andere auf die Erbaltung bestimmter Bau-
elemente (Wendeltreppe, Kaminrahmen, Fenster-
steine, ...) Wert legen. Damit bestitigte er cinen in
"forum" schon 6fters geduBerten Vorwurf: In Lu-
xemburg gehorcht der Denkmalschutz einseitig is-
thetischen Kriterien, es geht nur um Stadtbildptlege,
historische Interessen werden hingegen Kaum be-
riicksichtigt. Dabei kommtes dem Historiker keines-
wegs immer darauf an, alte Gebiiude intakt zu erhal-
ten; aber er mochte vor dem Umbau deren alten
Strukturen aufgezeichnet schen, damit sic dokumen-
tiertwerden. "Der ganze Bau mit seiner gesamten In-
nenstruktur ist ein historisches Dokument. Dic
Anlage der einzelnen Riume, die Verschachtelung
der verschiedenen Hauser ineinander, dic angewand-
ten Baumethoden usw. geben Zeugnis ab iiber dic
Denkweise der Bauherrn, iiber ihre Finanzkralt, iiber
soziale Aspirationen, die sie durch den Bau darstellen
wollten, iiber ihre Lebensgewohnheiten, iiber die
Kommunikation innerhalb der Wohngemeinschalt
und mit den Nachbarn" (forum, Nr. 114/Sept. 1989,
S.5), iiber die Unterkunft und dic Integration des Ge-
sindes in den Haushalt usw.

Dieses Ubergewicht der Asthetik in der Sichtweise
der CoSiMo scheint m. E. durch ihre Zusammenset-
zung bedingt. Einem Archiologen und zwei Histori-
kernsitzen 27 Mitglieder gegeniiber, die in der Mchr-
heit aus dem Kunstmilieu kommen: Kunsthistoriker,
Architekten, Kiinstler, ... oder von ihrer Ausbildung
und ihrem Beruf her iiberhaupt nichts weder mit Ge-
schichte noch mit Kunst zu tun haben. Das erklirt
dann wohl auch, warum die Kommission sich cher
mit Baudenkmilern als mit Bodendenkmiilern be-
schiftigt, lies Auflagen zu deren Erhalt macht.
Manche wichtige Entscheidungen scheinen auch
eher im "groupe restreint” zu fallen - so z. B. betrel-
fend die Mihle in Stadtgrund -, wihrend dic Gesamt-
kommission iiber Linden oder Dortbrunnen zu befin-
den hat. Moglicherweise wuBite die CoSiMo als
ganze nicht einmal, daB im Haus in der Plittisgasse
eine ganze Mithlenanlage erhalten war.

AbschlieBend sei aber festgehalten, dafl die CoSiMo
auch positive Ergebnisse zu verzeichnen hat. Die an
anderer Stelle in dieser Nummer vorgestellte
Grabung im Stadtkern von Diekirch geschah auf ihre

ausdriickliche Beftirwortung hing ihr Gutachten fir
das Bauprojekt "Match” sah bauliche Aullagen vor,
die den Neubau besser in das Stadtviertel um die St.-
Laurentius-Kirche integrieren sollten. In Mersch
hatte der Gemeinderat expressis verbis beschlossen,
nach Eingeren Verhandlungen mitdem Umweltmini-
ster iiber die Neugestaltung des Michelsplatzes keine
archiiologischen Autlagen zu akzeptieren und den
Platz unverzoglich umzubaucen. Der CoSiMo gelang,
trotzdem cine Revision des Ratsbeschlusses durch-

links und rechis: Scitengicbel des Hauses Wiirth-Paquer in der Fleischiergasse: vorher...
nachher... Denkmalschutz mit dem Segen der "Commission nationale des Sites et Monu-

ments” und im Auftrag der Abgeordnetenkammer!
(Photo links: Picrre Barthel, rechis: MNIIA)

zusetzen, sodall cinerscits die Reste der zum bekann-
ten Michelsturm gehorenden Kirche ausgegraben
und vermutete gallorémische Strukturen gesucht
werden konnen. Die Grabung liuft zur Zeit. Und in
Wallerdingen konnte vor drei Jahren der Fonds de
Logement dazu bewegt werden, sein dkologisches
Lotissement derart umzugestalten, dafl die Reste der
Romervilla darin integricrt werden. Zur Zeit werden
hicr noch Reste einer riinkischen Siedlung ergraben,
dic aber wohl nicht erhalten werden. m.p.
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