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Der Mensch wird primar
als Mann betrachtet

Ausziige aus einem Gesprach mit Dr. Dietmar Mieth, Prof. fir

B.K.: Jetzt ist er (der Katechismus) aber nun mal da,
undder Papst ist gliicklichdariiber. Sind Sie es auch?

D.M.: Ich bin ungliicklich iiber die Art und Weise, in
der der gesamte Katechismus geschrieben ist, denn
er fiihrt eine Sprache, in der die Menschen einfach
von oben herab instruiert werden. Es ist auch iiber-
haupt nicht verschwiegen darin, daB die Gliaubigen
weiterhin als Herde von Schafen betrachtet werden,
deren Recht darin besteht, sich unterweisen zu lassen
und deren Pflicht darin besteht, diese Unterweisung
zu beachten und zu befolgen. In besonderer Weise
aber macht mir der dritte, der moralische Teil des
Katechismus zu schaffen, in dem ich keineswegs
sehen kann, wie die gesamte moraltheologische
Arbeit der letzten dreiBig Jahre einerseits und die
gelebte Praxis der christlich gliubigen Minner und
Frauen andérerseits iiberhaupt zur Sprache gekom-
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men sind oder an Problemen mitformuliert haben, die
dort nicht einmal als Probleme aufgeworfen werden,
sondern die dort - ja man kann sogar sagen - iiberfah-
ren werden oder untergebiigelt werden.

B.K.: Konnen Sie dafiir ein paar konkrete Beispiele
nennen?

D.M.: Ich sehe das an drei zentralen Problemen.
Erstens am Verhiltnis von Mann und Frau. Wir
haben weltweit eine neue Besinnung iiber die Wiirde
der Frau. Uber die Frau wird in diesem Katechismus
so gut wie nicht geredet. Selbstverstindlich kommt
sie insofern vor, als da seht, da Mann und Frau ge-
schaffen worden sind. Und sie kommt vor in dem
Sinne, dafl die Frau nicht Priester werden kann. Sie
kommt auch vor als Mutter und als Nonne, aber das
ist auch schon alles. Und beim Mann steht im deut-
schen Register "siehe Mensch". Da ist eine ge-
schlechtliche Eigenstindigkeit iiberhaupt nicht exi-
stent, vielleicht deswegen, weil der Mensch primir
als Mann betrachtet wird.

Der zweite Punkt ist die Frage nach Menschenrech-
ten, Rechtsstaat, Gewaltenteilung und Demokratie.
Und auch da ist nur ein duBerst drmlicher Nachweis
zu fihren, etwa von rechtsstaatlichen Prinzipien an
ciner kleinen Stelle. (Ein Zitat aus Cerbesimus Anno
1991) Ansonsten konnte man sich die gesamte
soziale Unterweisung, die hier im Katechismus vor-
getragen wird, sehr gut auch in einer Diktatur oder in
einem autoritiren Staat vorstellen. Das erste, was
genannt wird, wenn vom Staat die Rede ist, ist die
Autoritit. An zweiter Stelle steht dann das Gemein-
wohl. Ich denke aber, daB man iiber die globalen Pro-
bleme, iiber unsere Lebensweltim politischen, im ge-
sellschaftlichen Sinne iiberhaupt nicht reden kann,
wenn man nicht von der Gewaltenteilung und den
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Menschenrechten ausgeht und sie nicht nur am
Rande "auch noch" erwihnt.

Der dritte Punkt ist die Frage nach der Umwelt. Ich
denke, daB wir heute weltweit vor der Herausforde-
rung stehen, daB unsere klimatischen Verhiltnisse
bedrohtsind, daB die Quellen unseres Lebens, die Re-
sourcen, versagen, daB wir uns selbst mit unserer
Umwelt sowohl psychisch wie physisch zerstoren
koénnen. Eine solche Herausforderung miifite unbe-
dingt Eingang finden in einen Katechismus, wie er
von den Bischofen 1985 gefordert wurde: als ein Ka-
techismus, der mit dem heutigen Leben und seinen
Herausforderungen umgeht. Der totale Ausfall der

Umweltproblematik - es steht im deutschen Stich-
wortverzeichnis: "Umwelt siche Schopfung” - ist
kennzeichnend dafiir, wie riickwirtsgewandt die
Morallehre dieses Katechismus ist. Wenn dann in der
Schépfungslehre "auch" die Verantwortung des
Menschen fiir die Umwelt und in der Morallehre die
Siinde gegen die Umwelt erwéhnt werden, dann
bleibt das so blaB und istohne jede Aussagekraft, da§
man sich geradezu mit einer Kirche schimt, die so
wenig zu den globalen Problemen der heutigen Le-
benswelt aussagen kann, wenn sie selber ihre Lehre
weltweit verkiindigen mochte.



