Architektur ist selten

Bemerkungen zum luxemburgischen Architekturpreis 1995

"Architekur ist selen.”!

Als letztes Jahr der luxemburgische Archi-
tekturpreis erstmalig von der "Fondation
pour I’ Architecture et I’Ingénierie” verge-
ben wurde, kam man angesichts der duB-
erst durchschnittlichen Qualitét der Expo-
nate, die Ende November im "Konsch-
thaus beim Engel" zu sehen waren, nicht
umhin, sich die Fragé nach der Berechti-
gung eines solchen Preises hierzulande zu
stellen”.

Die Vergabe solcher Preise hat im Aus-
land auf nationaler sowie internationaler
Ebene eine lange Tradition. Thr Zweck ist
mehrschichtig. Einerseits soll hiermit die
engagierie Arbeit eines Architekten im be-
sonderen gewiirdigt werden und damit die
Vorbildlichkeit seines Gesamtwerkes oder
einzelner Arbeiten hervorgehoben wer-
den, gleichzeitig soll aber auch das 6ffent-
liche Interesse am Allgemeingut Architek-
tur geweckt werden. Interessant und auf-
schluBreich bei solchen Preisen ist aber
auch der Einblick, den sie im Falle von na-
tionalen Auslobungen in den gegenwirti-
gen Stand der Architekturdebatte gewih-
ren konnen, vorausgesetzt, daf diese iiber-
haupt 6ffentlich stattfindet. Insofern findet
dicser Preis sicherlich seine Berechtigung,

Die von Léopold Hoffmann fiir die Lu-
xcmiburger Schrifisteller ausge machte Ten-
denz, lingst bekannte Positionen der inter-
nationalen fachspezifischen Debatte hier
im Lande als den letzten Schrei zu verkau-
fen, trifft auf die luxemburger Architekten-
zunft in besonderem Masse zu. Aus voller
Brust werden in verwisserter Form nicht
dic Ideen selbst, sondern nur die sie dar-
stellenden Stilelemente ibernommen und
als aktucller Stand der Dinge in Sachen
Architcktur mehr oder meist weniger virtu-
os in die Welt gesetzt. Wenig eigenstindi-
ges Denken also, statt dessen lauthals vor-
getragener modischer Smalltalk. Frei nach
dem Motto: je farbiger und formenreicher,
desto besser - und das nur in den selten-
sten Féllen mit Witz und Selbstironie. Die-
se Vorgehensweise erscheint um so grotes-
ker, wenn die Architekten fiir sich selbst
errichtete Bauten priscntieren. Tatsichlich

sind drei der fiinf primierten oder als lo-
benswert erwihnten Projékte3 die eigenen
Wohnhauser der Architekten. Konnte es
angesichts dieser Feststellungen etwa so
sein, daB Erwiahnenswertes in Sachen Ar-
chitektur nur - sozusagen unter Ausschluf3
der Offentlichkeit - in einigen architekten-
eigenen Girtchen als "Folies privées" zu
finden ist? Hat das einzig primierte, zwar
offentliche, jedoch bezeichnenderweise im
Ausland errichtete Gebiude (die Luxem-
burger Botschaft in Wien) in diesem Sin-
ne dann nicht vor allem Alibifunktion ge-
geniiber der Abwesenheit bemerkenswer-
ter 6ffentlicher Architekturim eigenen
Land?

Es scheint nur wenig sinnvoll an dieser
Stelle ein Werturteil iiber einzelne der vor-
gestellten Gebiude abzugeben, vielmehr
wollen wir anhand einiger unserer Mei-
nung nach bemerkenswerter 6ffentlicher
Bauten im nahen Ausland zu einem kriti-
schen Vergleich anregen. Dies ist deshalb
angebracht, da die unmittelbare Erfahrung
den direktesten Zugang zur Architektur er-
moglicht.

Der Architekturpreis und die
damit verbundene
Ausstellung hat die
Notwendigkeit der Offnung
Luxemburgs zu den
Fragestellungen der
europaischen Architektur
deutlich gemacht. Hierbei
sind Bauherren wie auch
Architekten gleichermassen
gefordert.

Gemeinsam ist den angefiihrten Projekten,
daB sie alle in Stidten gebaut wurden, die
in GroBe und Lage Luxemburg dhnlich
sind, sich aber in wesentlich schwierige-
ren sozialen und finanziellen Situationen
befinden.

Alle Beispiele sind das Ergebnis einer kon-
tinuieflichen und engagierten Einstellung,

sowohl des offentlichen Bauherrn als auch
des Architekten. So haben die jeweiligen
Bauherren, im Bewusstsein der ihnen dele-
gierten Verantwortung, die Modellfunk-
tion 6ffentlicher Bauten erkannt und gefor-
dert. Die Architekten ihrerseits konnten ei-
genstindige Positionen in
Zusammenarbeit mit dem Bauherrn ent-
wickeln.

1. Hopital universitaire du Sart-Tilman in
Littich

Site universitaire du Sart-Tilman in Liit-
tich

Bauherr: Université de Licge

Architekt: Charles Vandenhove

2. Ecole des Hautes Etudes Commerciales
de Liege

Rue d’Artois im Zentrum Liittichs
Bauherr: Université de Licge

Architekt: Bruno Albert

3. Akademie der Kiinste und der Architek-
tur

Herdengs Plein, 4 in Maastricht

Bauherr: Stadt Maastricht

Architekt: Wiel Arets

4. Ecole d’ Architecture de Nancy

Rue Bastien Lepage - ZAC Meurthe Canal
Bauherr: Direction de I’ Architecture et de
I’Urbanisme

du Ministere de I’Equipement

Architekt: Livio Vacchini

5. Pole de gestion, batiment universitaire,
Rue Michel Ney in Nancy

Bauherr: District urbain de Nancy
Architekten: Beaudouin, Rousselot, Giaco-
mazzi

Die hier aufgelisteten Namen sollen nicht
als Anregung zur Einladung weiterer aus-
lindischer Stars verstanden werden, da
sich eine "bessere" eigene Baukultur
kaum nach schnellem Durchblittern der
internationalen Architekturzeitschriften
kaufen lassen wird!

Die Anerkennung der Architektur, im Be-
wuBtsein der eigenen kulturellen Situa-
tion, als eigenstindige Disziplin, ist eine
der Voraussetzungen fiir eine qualitative
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