Nach dem Feuerwerk:
Ruckkehr ins finstere
Schneckenhaus?

Ein paar Nachbemerkungen zur "européischen Kulturstadt Luxemburg '95"

Den Politikern hat es gefallen. Thre Sensi-
bilitit gerit immer dann in Wallung, wenn
sie elektoral kalkulieren diirfen. Das soge-
nannte "Kulturjahr hat viele Kunstkonsu-
menten mobilisiert, also auch vielen Wih-
lern geschmeichelt. Eigentlich war "Lu-
xemburg *95“ nur ein merkantiler Hit, ein
auf Landesdimension vergréBerter "Cac-
tus“, in dem es fiir einmal nicht nur Gemii-
se und Putzmittel zu kaufen gab, sondern
auch Musik, Theater und bildende Kunst,
garantiert frisch, fiir den bedenkenlosen
Verzehr hervorragend geeignet.

Wenn die Politiker Menschenmengen er-
blicken, verfallen sie nicht nur der Eupho-
rie, sondern auch der Verblendung. Die
Stadtbiirgermeisterin erklirte zu Jahresbe-
ginn, daB mehr als wahrscheinlich in die-
sem Jahr der Tenor Pavarotti die einheimi-
schen Massen heimsuchen wird. In den
Augen der Stadtbiirgermeisterin ist somit
die Kontinuitit des "Kulturjahres” gesi-
chert. Wenn nur der schlimmste Freilicht-
zirkus, die biederste Gesangsmenagerie

weiter funktionieren, sind die Friichte des
"Kulturjahres® fast schon im voraus geern-
tet. Da Politiker inuner nur quantitativ
denken, schon aus Griinden des eigenen
politischen Uberlebens immer nur in Wih-
lerzahlen ridsonieren, darf man ihnen den
Diskurs iiber "Luxemburg *95* nicht iiber-
lassen. Wie gesagt: auch die verkappte Au-
topropaganda des VW-Konzerns mit den
Stones als willfahrigen Hampelminnern
hat der Stadtbiirgermeisterin gefallen. Da
standen plotzlich 60 000 potentielle Wah-
ler auf der Wiese. Wenn das Kultur ist, un-
terstitzen die Politiker Kultur. Bestinumt
hat schon irgendein Berater der Stadtbiir-
germeisterin mit seinem Taschenrechner
ausgetiiftelt, wieviel Wahler Herr Pavarot-
ti ins Stadion schleusen wird.

Sehr quantitativ argumentierte auch der
Generalkoordinator Frisoni, der Monat fiir
Monat um des guten Eindrucks willen ein
regelrechtes Zahlenfeuerwerk abschof, so
als sei der Zulauf zu einem bestimmten Er-
eignis nicht das Ergebnis eines medialen

Trominelfeuer, sondern das sichtbare Zei-
chen eines kulturellen Sinneswandel und
einer kollektiven Mentalititsinderung. In
einem Land, dessen Einwohner die perma-
nente Konsumbereitschaft zu den allerhei-
ligsten Tugenden zihlen, ist es nichis als
ein plausibler Reflex, dafl die Massen sich
in Bewegung setzen, wenn man ihnen ein-
flistert, auch Kultur gehorche lediglich
den GesetzmiBigkeiten und Spieiregeln
des organisierten Konsums. Zum Ab-
schluff des "Kulturjabhres* lieB der Gene-
ralkoordinator noch einmal ein groffforma-
tiges, metaphorisches Plakat verbreiten,
das seine quantitative Interpretation end-
giltig besiegelte. Auf diesem Plakat er-
kennt man eine betrichtliche Menschen-
menge auf dem Boulevard Roosevelt, illu-
miniert von den Lichtsalven des
Feuerwerks zum Nationalfeiertag. So soll
also das Kulturjabr in der Erinnerung blei-
ben: als eine Massenbewegung, ein groler
Aufzug all jener, die sich gern dichtge-
dringt den Wohltaten des kulturellen
Lichtzaubers aussetzen. Das einzige, be-
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schworende Fettdruckwort auf diesem Pla-
kat lautet: "Encore!* Was denn? Noch
mehr Feuerwerke? Noch mehr Augenwi-
scherei? Noch mehr Kapriolen internatio-
nal renommierter Fassadenkletterer?

Wie’s drinnen aussieht,
geht keinen was an...

Die qualitative Analyse des "Kulturjah-
res* fihrt zu einer katastrophalen Bilanz:
es hat sich in kultureller Hinsicht nicht
nur nichts zum Positiven gewendet, es hat
sich vieles deutlich verschlechtert. Die
konservative Rechte benutzte den publizi-
taren Impakt des "Kulturjahres, um mit
virulent reaktiondren Kulturauffassungen
Stimmung zumachen. Die sogenannte
"Plakert“-Affare war nicht etwa, wie es
der LW-Chetredakteur jetzt verharmlo-
send und verniedlichend darstellen moch-
te, ein vollig normaler Reflex des gesun-
den Volksempfindens, es war eine geziel-
te, vom "Luxemburger Wort™ bewuB3t
gestiitzte Kampagne, mit den Eckwerten
katholische Kérper- und Sexualfeindlich-
keit und FremdenhaB. Es lohnt sich, die
menschenverhetzenden Passagen der end-
losen, immer wieder aufgeheizten Leser-
bricfkette im "Wort“ nachzulesen. Es war
fiir den ultrarechten Fliigel der Luxembur-
ger Kirche eine goldene Gelegenheit, sei-
nen Kulturkampt dort zu fiihren, wo er
mit raffiniert inszenierter Brandstifterei
am meisten Applaus erwarten durfte: auf
der Leserbriefseite ihrer Zeitung, dem
"Volksforum* par excellence.

Genau die gleichen Reminiszenzen klan-
gen bei der Niki de Saint-Phalle-Affire
an: es war fast zu schon, um wahr zu sein,
wie da ein zustindiger Funktionir der
Stadt seine katholische Erziehung derart
verinnerlicht hat, daB er mit vorauseilen-
der Unterwiirfigkeit genau nach Pfaffen-
manier zensieren lieB. Denn dieser schein-
bar "autonome* Eingriff eines Beamten
crlaubte es der konservativen Rechten,
sich blind und taub zu stellen, ihre Faden-
zicherrolle zu bestreiten und groteskerwei-
se der weltanschaulichen Linken eine Art
Attentatsversuch am untauglichen Objekt
anzulasten.

Einen tatsichlichen Anschlag auf die frei-
heitliche, also auch konfessionell unge-
bundenen Grundlagen jeder Kultur leiste-
le sich die katholische Kirche mit ihrem
infamen Oktav-Slogan "Fir eng mén-
schlech Kultur®, Insinuiert wurde hier,
daB Kultur erst "menschlich genannt wer-
den kann, wenn sie auf religiosen, lies: ka-
tholischen Pramissen fufit. Unterstellt
wurde demnach immanent, da8 jene Kul-
tur, die von der "europdischen Kulturstadt
"05" propagiert wurde, eine "unmenschli-

che* sein muB, weil ihr jeder religise Be-
zug fehlt. Diese Aktion der Kirchenverant-
wortlichen war schlicht und einfach gegen
die emanzipatorische Dynamik einer frei-
heitlichen Kultur gerichtet. Die eigentli-
che Kulturleistung der Klerikalen im Jahr
1995 besteht also im wesentlichen darin,
ibre inquisitorische Mentalitit emneut ins
Schaufenster gestellt zu haben.

Kombiniert man diese hemmungslos riick-
wirtsgewandten Praktiken mit den haar-
straubenden Verlautbarungen politisch am-
tierender Katholiken - etwa den braunge-
sprenkelten Kunsttheorien des Escher
"Kulturschoffen-, ergibt sich unter dem
Strich ein sehr bedenklicher Zustand der
"Kulturnation Luxemburg®: es gibt hier
nach wie vor keine unbefangene Kulturde-
batte, der gesamte Diskurs ist verfalscht
und verdorben durch den stindigen Druck
und die unaufhérliche Einmischung der
katholischen Kirche, und auf struktureller
Ebene darf man kaum erwarten, daBl dem-
nichst die omniprasente, klerikale Kase-
glocke geliiftet wird, solange das Kultur-
ministerium und das Erziehungsministeri-
uin fest in erzkatholischer Hand sind.

Auf struktureller Ebene darf
man kaum erwarten, daB
demnachst die
omniprasente, klerikale
Kaseglocke geliiftet wird,
solange das
Kulturministerium und das
Erziehungsministerium fest
in erzkatholischer Hand sind.

Diese deprimierende Erkenntnis lat sich
eben nicht wegwischen mit einem intensi-
ven, zwolfmonatigen Kunstrummel, im
Gegenteil: Auch wenn der Generalkoordi-
nator Frisoni noch so schillernde rote Tep-
piche aus leichtverdaulicher Rhetorik aus-
rollt, bunte Patchworks aus ein biBchen
Historie und ein bilchen Sozialromantik
und ein bibchen Menschenrechtseuphorie,
Tatsache ist, dafl sich Kultur hierzulande
nicht zum Guten wendet, nicht neue Ener-
gien biindelt, nicht einen kreativen Auf-
bruch erkennen l4a6t, sondern immer star-
ker an den Rand einer konsumgeilen, allen
billigen Tauschungen siichtig nacheilen-
den Gesellschaft gedridngt wird. Es lauft
schon fast auf eine tragische Fehleinschat-
zung der Lage hinaus, wenn jetzt die kiinf-
tige Kulturagentur als herausragende Er-
rungenschaft des "Kulturjabres“ gefeiert
wird. Da wird leider nur wieder eine neue
kostspielige Struktur auf einen hohlen
Kermn gepfropft: was zu fordern und zu pro-
movieren wire, nimlich die alltéigliche

Kreation, die kreative Anstrengung, wird
umgekehrt auf geradezu unverantwortli-
che Weise ignoriert, boykottiert, zur unwe-
sentlichen Nebensichlichkeit erkldrt.

Luxemburg, Banken-
festung Europas: Kultur
als finanzpolitisches
Gleitmittel

Die Versuchung, mit einem pompdosen
Veranstaltungsreigen prophylaktisch (oder
retroaktiv) andere "europdische Kultur-
stidte” zu iibertrumpfen, ist mittlerweile
zu einem fatalen Boomerang geworden:
kaum eine "europiische Kulturstadt®, die
sich nicht iibernommen hitte und am
Ende in die kulturpolitische Bredouille ge-
raten wire.

Luxemburg, als kleinste EU-Hauptstadt
mit bescheidenster kultureller Ausstrah-
lung, hitte eine innovative Moglichkeit of-
fengestanden: nidmlich resolut die Spirale
des protzigen Auftrumpfens zuriickzudre-
hen und im hausgemachten "Kulturjahr
statt dessen ein asketisches Programm an-
zubieten, das die Tendenzen und Leistun-
gen, aber auch die Konflikte und Proble-
me der Kulturproduktion auf engstem
Raum vorgefiihrt hitte. Doch die Politiker
zogen eine geradezu waghalsige Option
vor. Sie beschlossen, das Kulturjahr zu
nutzen, um mit viel schongeistigem Geha-
be den Makel der Steueroase und des Fi-
nanzparadieses zu tilgen, der im Ausland
den Ruf der Stadt Luxemburg prigt.

In der Tat geht es kaum um Kultur, wenn
Luxemburg mal wieder (und immer 6fter)
in die europiischen Schlagzeilen gerit.
Die Fehden werden dann nicht im Feuille-
ton, sondern auf den Wirtschaftsseiten der
Zeitungen ausgetragen, und die Berichte
handeln regelméBig von unschénen Din-
gen wie Steuerflucht, Geldwische, obsku-
ren Geschiften und undurchsichtigen Ma-
chenschaften. Gleich im Januar "96 wurde
Luxemburg im Zusammenhang mit den
Ermittlungen gegen fiithrende Krifte der
Dresdener Bank prompt wieder internatio-
nal als Gaunerheimstadl gebandelt, im
gleichen Monat strahlte das ARD-Maga-
zin "Zack® von Friedrich Kiippersbusch
eine vernichtende, satirische Minireporta-
ge iiber Luxemburg aus: hier ist eine
Hochburg konsumbesessener Deppen, die
amtierenden Politiker reden einen enfsetz-
lichen Stu}, das Stadtbild gleicht einer zu-
tiefst biederen, hinterwildlerischen Ope-
rettenkulisse, die eigentliche politische
Macht iiben die Bankkonzerne aus, dic auf
dem Kirchberg-Plateau Palast an Palast
reihen...

10

forum nr 166



Die "kiinstlerische Verarbeitung” dieser
Zustinde sieht dann eher provokant aus;
kaum ein europiischer Fernsehkrimi, der
sich aus Griinden der Pikanterie nicht dar-
auf kaprizierte, irgendwo im Dialog den
Namen Luxemburg auftauchen zu lassen,
als Synonym fiir das EU-Mekka der Geld-
gangster und Veruntreuungsexperten. Na-
tiirlich ist eine derart schmerzhafte und zu-
dem repetitive Erwahnung - etwa vor Mil-
lionenpublikum im sonntéglichen "Tatort*
- fiir die Luxemburger Politiker ein drin-
gendes Signal, endlich die Imagekorrektur
in Angriff zu nehmen.

Sie dnderten aber nichts an den problema-
tischen finanzpolitischen Umstinden, son-
dern zogen ’95 ein farbiges Paravent aus
"kulturetien Glanzlichtern® hoch, um die
Tauglichkeit Luxemburgs als Reservat des
Schonen, Guten, Wahren zu beweisen.
Tolpatschig und naiv wurde die StoBrich-
tung auch noch offen beschrieben: *95
solite das europdische Ausland (wenn
nicht gar die ganze Welt) endlich erken-
nen, daB "Luxemburg nicht nur eine Stadt
der Banken, sondern auch die Stadt aller
Kulturen® ist. In anderen Worten: die
Kiinstler und Kulturschaffenden wurden
fiir die Dauer eines Jahres in Sippenhaft
genommen, um an einer riesigen Propa-
gandaaktion zugunsten der Finanzimetro-
pole Luxemburg mitzuwirken.

Mit diesem wahnwitzigen Vorhaben ver-
rieten die politisch Verantwortlichen unge-
wollt, daB es bislang in Luxemburg keine
durchdachte und tragfahige Kultur gege-
ben hat. Wer namlich hofft, mittels Kultur
cin ganzes Wirtschaftsimperium zu ver-
dunkeln, sozusagen eine ethisch und intel-
lektuell gesduberte Stadt aus dem Hut zu
zaubern, der hat sich den schwachen Im-
pakt aller kulturcllen Anstrengungen wahr-
scheinlich nie vor Augen gefuhrt. Mit ik-
rem hochfliegenden Projekt haben es die
Politiker vielmehr geschafft, einen bisher
latenten Zustand offenzulegen: im Ver-
gleich zu allen anderen europiischen
Nachbarn ist Luxemburg ein kulturelles
Entwicklungsland.

Als der zum Prisidenten der europiischen
Kommission gekiirte Jacques Santer sich
uiber RTL von der nationalen Politik verab-
schiedete, verriet er seinecn Landsleuten:
"Luxemburg ist das reichste Land der
Welt. Aber was die kulturellen Investitio-
nen anbelangt, stehen wir nur an 30. Stel-
le. Das sollte uns zu denken geben.“ Zum
Denken anregen sollte dieses krasse Mif3-
verhaltnis in erster Linie den Kulturmini-
ster und seine staatstragende Partel, die ja
allein iber Investitionen entscheiden kén-
nen. Das Resultat einer versdumnisreichen
Kulturpolitik driickt sich exakt in Santers
Kontrastexempel aus: die Reprisentanten

des superreichen Kleinstaats betrachten
Kultur als listige Formalitit am Rande.

Kunstkonfetti statt
Besinnung auf eigene
Ansatze

Uber die Frage, ob Kultur iiberhaupt ein
Zentrum - etwa in Form einer Hauptstadt -
haben kann, oder ob das Ubergreifende,
Grenziiberwindende al-
ler Kulturen nicht viel-
mehr einer solchen Fi-
xierung zuwiderlauft,
wurde nie ernsthaft ver-
handelt. Sehr schnell
hat sich ein bequemes
Schema herauskristalli-
siert, das alle bisherigen
Kulturhauptstidte mit
einigen Abweichungen
iibernahmen: ein Uber-
angebot von sogenann-
ten Kulturveranstaltun-
gen sol] den Anschein
kultureller Lebendigkeit
und artistischer Dyna-
mik erwecken. Alle Pro-
gramme sind deutlich
nach aullen gerichtet,
also darauf bedacht, bei
den europiéischen Nach-
barn Eindruck zu schin-
den. Auf der Strecke
bleiben die Ansitze des
heimischen work in
progress. Das Unferti-
ge, in Entwicklung Be-
griffene, noch nicht Vor-
zeigbare wurde dem
Glamour-Projekt geop-
fert; mit der giganti-
schen Veranstaltungs-
dampfwalze wurde das
Spezifische der regiona-
len Kultur eingestampft.

Von dieser Schablone haben sich die Lu-
xemburger Veranstalter nicht gelost: ihr
Programm war iiber weite Strecken eine
Vorspiegelung falscher Tatsachen, ein ku-
linarischer Ex-und-hopp-Zirkus, der Kul-
tur mit passivem Konsum gleichsetzte,
was wohl dem exzentrischen Konsum-
wahn der Luxemburger stromfinienformig
entsprach. Von der post-impressionisti-
schen Ausstellung "Luxe, calme et volup-
té“ iiber eine wahre Konzertlawine bis zur
Fastfood-Massenabspeisung mit José Car-
reras oder den Rolling Stones zielten die
sogenannten highlights auf einen gefdhrli-
chen Konsens: Kunst ist etwas Leichtes
und Bequenes, und die Uberfiitterung mit
Pralinen gehort zu den angenehmsten Er-

lebnissen des ansonsten tristen Alltags.
Die Veranstalter haben sich als potente
Einkaufer profiliert. Thr "Kulturjahr* glich
ciner auf Jahreslinge gedehnten Betriebs-
feier im noblen Finanzmilieu: die Kaviar-
hippchen sollen dariber hinwegtiuschen,
dafy Kultur nur das wohlfeile Ornament ei-
ner souverianen Schmarotzernation ist.

Kultur wurde im wesentlichen auf Kunst
reduziert, und dieser verengte Begriff hat-
te den Vorteil, daB die eigentlichen Kultur-

Romain Hoffmann

fragen in Luxemburg gar nicht erst ange-
schnitten werden muBten. Es fehlte jede
kulturtheoretische Reflexion. Der selbst-
kritische, méglicherweise schmerzhatte
Diskurs wurde kurzerhand ersetzt durch
ein paar RoBtiuscher-Slogans, dic mitim-
mergleichem Pathos wiederholt wurden.
Vom frommen Gedudel iber Luxemburgs
"menschliche Ressourcen” beim Aufbau
einer "multikulturellen Gesellschaft” licB
sich allerdings niemand diipieren. Viel
schirfer und genauer spiegelte die aktuel-
le politische Rhetorik die Lebenswirklich-
keit der iiber 50% Auslinder in der "Stadt
aller Kulturen®. Tatséchlich hat sich der
Luxemburger Staat im "Kulturjahr gelei-
stet, im Bereich der politischen Rechte
einc Zweiklassengesellschaft zu zementie-
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ren. Auf Biegen und Brechen ertrotzte die
Regierung in StraBburg Sonderregelun-
gen, als das Auslanderwahlrecht in Euro-
pa harmonisiert wurde. Luxemburgs Son-
derstatus verweist kiinftig nicht etwa auf
multikultureile GroBziigigkeit, sondern
auf Restriktionen und beschnittene Rech-
te. AuBenminister Jacques F. Poos hat die-
se Sonderregelung obszonerweise fast
hymnisch gefeiert, so als sei es dem GroB-
herzogtum in extremis gelungen, einen
ncucn Hunnensturm abzuwehren. Gegen
dicsen ganz legalen, offiziellen Auslander-
baBl wirkten die netten Spriichiein der Kul-
turmanager wie Mairdschen auf einem
Grabkranz.

Peinlichst vermieden wurde jede Gewis-
senserforschung iiber den monstrésen Me-
dienstandort Luxemburg. Wihrend die
SES-Astra-Ideologie zur neuen medialen
Staatsreligion avanciert, wird iiber die
weltweite Verrohung der Fernsehsitten,

die sich per Luxemburger Fernsehsatelli-
ten in den Wohnstuben entfaltet, keinerlei
kulturelle Polemik lanciert. Diese Eigenart
der naiven Affirmation kennzeichnet die
offizielle luxemburgische Kulturdoktrin in
vielen Dominen. Der feierliche Stolz iiber
die rezente Aufnahme der Festung Luxem-
burg (immerhin ein militirisches Bau-
werk, das "Kultur wohl iiber fachgerecht
restaurierte SchieBscharten vermitteln

soll) in die Liste des Unesco-Weltkulturer-
bes, verdeckt nur den traurigen Tatbe-
stand, daB die architektonisch vormals in-
teressante Stadt im Kern verwiistet und
mit den Horrorbauten der internationalen
Hochfinanz markiert wurde: ganze Avenu-
en wurden weggebaggert, um Platz zu
schaffen fur die betongewordenen Geldwa-
schereien.

So wird immerhin die Einrichtung beson-
derer Gebiulichkeiten fiir die Kunst des
20. Jabhrhunderts zunehmend iiberfliissig.

Im Kirchbergvierte] spezialisieren sich die
in Luxemburg ansissigen deutschen Ban-
ken neuerdings darauf, mit spektakulérer
Avantgarde-Architektur zu klotzen und
ihre teueren Zentralen gleich tonnenweise
mit Kunstimporten auszustafficren. Meier,
Bohm, Kiicker haben die grandiosen Geld-
paliste entworfen, Liipertz, Penck, Stella,
Nam June Paik gehoren zu den Lieferan-
ten der edlen Innen- und Aulendekora-
tion. Die Banken sind im Begriff, sich das

‘Museum einzuverleiben und zugleich dra-

stisch zweckzuentfremden. Kunst wird
zum Ablenkungsmittel, zu einer Art bun-
tem Lendenschutz der Bankiers. Womit
sich der Kreis zu schlieBen droht, und das
Vorhaben, Kultur vom Finanzplatz Lu-
xemburg abzutrennen und als eigenstindi-
ges Gegengewicht vorzustellen, wohl end-
gitltig scheitert. Die europiische "Kultur-
stadt 95 war und bleibt die "Stadt aller
Banken.”

Guy Rewenig



