Lage der Nation

Von Wirtschaftswachstum,
Sozialleistungen und

Steuerpolitik

Die Lage der Nation aus der Sicht von Jeannot Krecké (LSAP)

Beim letztjihrigen parlamentarischen Budgetbericht, vorgetragen von Jeannot Krecké, war aufgefal-
len, daB der Rapporteur sich nicht mit finanzpolitischem Geplinkel zufrieden gegeben hatte, sondern
wesentliche Zukunftsfragen der Luxemburger Gesellschaft aufgeworfen hatte. Angesichts der ékolo-
gischen und sozialen Herausforderungen, die auf uns zukommen, meinte er, Luxemburg sei vor ein
"choix de société" gestellt. Die forum-Redaktion wartete den Bericht zur Lage der Nation ab, den
Premierminister Jean-Claude Juncker am 2. Mai 1996 in der Abgeordnetenkammer vortrug, um sich
mit dem Finanzexperten des Koalitionspartners iiber seine Sicht zur Lage der Nation zu unterhalten.

Wirtschaftswachstum und
Sozialnetz

Raymond Klein (RK): Eigentlich ist unser Wirt-
schaftssystem von zwei Krisen erfuft: von einer 6ko-
logischen und von einer sozialen. Wihrend die sozia-
le Krise méglicherweise noch durch weiteres wirt-
schaftliches Wachstum zu losen wire, wiirde ein
derartiges Wachstum die erstgenannte Krise weiter
verschirfen. Der Sozialstaat kommt durch die Kop-
pelung der beiden Krisen in eine Zwickmiilile.

Jeannot Krecké: Ich habe schon in meinem Budget-
bericht im Herbst 1995 darauf hingewiesen, daf
Wirtschaftswachstuni immer eine Verschlechterung
der Lebensqualitit nach sich zichen kann. Die Krise
hat aber nicht nur 6kologische Folgen, sondern auch
soziale. Wir haben in Luxemburg, und in Europa all-
gemein, ein Sozialstaatsmodell aufgebaut, das nicht
zum Nulltarif zu haben ist. In der Polemik betreftfend
die Steuersenkungen {ir die Unternehmen ist wieder
die Rede von "Steuergeschenken an die Kapitalisten’.
Wir kdnnen natiirlich morgen entscheiden, keine der-
artigen "Geschenke’ zu machen, den Betrieben nicht
zu helfen, doch dann miissen wir uns auch der Folgen
fiir die Finanzierung unseres Sozialnetzes bewuft
sein. Meine Frage ist: Sind die Biirger bereit, EinbuB-
en in den Sozialleistungen hinzunehmen? Denn das
ist die Konsequenz, wenn wir auf Wirtschaftswachs-
tum verzichten. Insofern ist der soziale Konflikt bri-
santer als der 6kologische, der uns droht.

Claude Wey (CW): Tutsich die Regierung nicht auch
deshalb schwer, eine sozialvertrigliche Losung zu
finden, weil sie aus zwei Parteien gebildet ist, die hi-
storisch geselien den Sozialstaat in Luxemburg auf-
gebaut haben, nach dem Modell der sozialen Mark:-
wirtschaft? Nun sehen sich aber die beiden eher so-

zial eingestellten Parteien auf Druck des Bankensck-
tors gezwungen, Zugestindnisse im Sozialbereiclt zu
machen.

Jeannot Krecké: Als Sozialist kann ich ja nureinver-
standen sein mit solchen MaBnahmen zugunsten der

Banken, weil sie den Grundbestand des Sozialstaats pouqin Hotfmann
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finanziell absichern helfen. (Es bleibt zu {iberpriifen,
ob die Sozialpolitik, die wir mit dem so erwirtschaf-
teten Geld betreiben, auch greift.) Es geht bei dieser
Wirtschaftspolitik darum, sich Mittel zu verschaffen,
um eine Sozialpolitik betreiben zu kdnnen. Wir ge-
hen ja von einem Netz an Sozialleistungen aus, das
sehr dicht und teuer ist. Nehmen wir das Beispiel
Krankenkassen. Jeder von uns zahlt 5,2% scines
Bruttolohns in die Krankenkasse. In keinem Staat Eu-
ropas sind die Beitrige so niedrig. In Deutschland
liegt der entsprechende Prozentsatz bei 13,2%. Wir
kénnen uns den niedrigen Satz nur leisten, weil der
Staat einen groBen Zuschuf an die Krankenkassen
zahlt. Und dasselbe tut er bei den Rentenkassen, bei
den familienpolitischen Leistungen usw. Luxemburg
hat einen groBen Teil der Sozialleistungen fiskali-
siert, d. h. die Finanzierung aus den Steuereinnahmen
ibernommen. In die Pensionskasse zahlt jeder ja nur
8% seines Lohnes, fir Pensionen, die zu den hoch-
sten Europas zihlen: ohne staatlichen Zuschull wire
das nicht denkbar.
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Daher wiire auch die Gefahr so grob falls die Grenz-
ginger nicht mehr beiuns, sondern im Wohnland be-
steuert wiirden. Unser gesamtes Sozialnetz miilite
dann reorganisicrt werden; der Staat miiite seinen
Beitrag stark zuriickschrauben.

Wir haben uns mit unserem Sozialsystem einem
Wachstum der Arbeitsplatze verschrieben. Das setzt
aber ein Wirtschaftswachstum voraus. Unser Pen-

sionssystem, das bekanntlich auf einem Umlagever-
fahren, nicht auf einem Kapitalisationsverfahren, be-
ruht, ist anders nicht zu finanzieren. Wenn wir heute
sagen, die Renten seien dank der steigenden Zahl der
Beschiftigten bis ins Jahr 2006 oder 2010 abgesi-
chert, haben wir eigentlich nur das Problem verscho-
ben, nicht aber gelost. Die Aktiven von heute sind
wohl Netto-Zahler in die Rentenkassen, aber die wer-
den in absehbarer Zeit auch Netto-Empfanger sein.

Michel Pauly (m.p.): Das Gegenmodell, wenn man
nicht von immer weiter steigenden Beschdftigtenzah-
len abhingig sein will, wire eine Verringerung der
Pensionsgehdlter oder eine Erhohung der Beitrdge?

Jeannot Krecké: Oder das Kapitalisationsverfahren
an Stelle des Umlageverfahrens. Einige meinen, im
Kapitalisationsverfahren werden die eingezahlten
Beitrige sozusagen als privates Vermdgen des Bei-
tragzahlers verwaltet und ihm im Ruhestand in Form
einer Rente zuriickbezahlt, wihrend im Umlagever-
fahren mit den Beitrigen der Aktiven die Renten der
Ruhestidndler bezahlt werden. Dieses System fiihrt
aber in die Sackgasse: Die Luxemburger gehen im
Schnitt immer frilher in Rente (mit weniger als 57
Jahren!), sie werden im Schnitt immer dlter und ihre
Pensionen werden immer héher. Demgegeniiber ist
die Zahl der Aktiven gering und sie zahlen die nied-
rigsten Beitrige in ganz Europa. Diese Gleichung
kann auf Dauer nicht aufgehen.

Selbstbescheidung ist
angesagt

m.p.: Ist also das Kapitlisationsverfahren die Lo-
sung oder muf} man in Richtung Beschrinkung der
Bediirfnisse und Anspriiche umdenken? Muf man
den Aktiven beibringen, daf sie nicht mehr mit so
hohen Pensionen zihlen diirfen?

Jeannot Krecké: Der Anfang ist ja gemacht mit den
Diskussionen um die Pensionen im 6ffentlichen
Dienst, wo es ja sehr, sehr hohe Pensionen gibt. Hier
ist sicher die Frage berechtigt, ob solche Ruhegehil-
ter im Alter noch notwendig sind. Abgesehen von der
Finanzierungsfrage stellt sich auch die Frage, was
diese Leute mitdem Geld tun, das sie im hohen Alter
noch verdienen. Sie ersetzen sicher noch ihr Auto
oder Mdbelstiicke, reisen auch viel, doch es wird in
dem- Alter kaum noch in substantielle Neuanschaf-
fungen investiert. Also flieBt das Geld in die Taschen
derKinder, die es inder Tat nétig haben. Es geschieht
hier eindeutig eine Umverteilung zugunsten der Kin-
der dieser Ruhestindler. Dabei entsteht aber eine
neue Ungerechtigkeit. Kinder von Beziehern von ho-
hen Renten haben eindeutig bessere Startchancen im
privaten Leben, z. B. bei der Griindung einer eigenen
Familie und der Anschaffung einer Wohnung, als die
Nachkomumen von Leuten mit bescheideneren Ren-
ten.

CW: Inzwischen ist das Leben in Luxemburg auch so
teuer geworden, daf es kaum mehr méglich ist, sich
eine eigene Wohnung anzuschaffen ohne finanzielle
Hilfe der Eltern.
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Jeannot Krecké: Dabei entstehen aber Ungerechtig-
keiten. Das Preisniveau auf dem Immobilienmarkt
verlangt doch mindestens 10 Millionen Franken fiir
die erste Wohnung. Die kann kein Paar nach zwei,
drei Jahren aufbringen. Hat es nur zwei, drei Millio-
nen, muB es sieben, acht Millionen Kredit aufneh-
men. Wer kann das dann aber wieder zuriickzahlen,
ohne die Hilfe von zuhause? Unsere Generation erbt
weit groBere Summen von ihren Eltern als jede Ge-
neration vor uns.

CW: Das Luxemburger Vermogensmodell und der
Immobilienmarkt funktionieren also nur, weil zwei,
drei Generationen lang gespart worden ist. Heute
sind aber die Preise so hoch, daf die heutige Gene-
ration keine grofien Ersparnisse machen kann und
die kommende Generation also ohne Polster daste-
len wird. Dann wird sie aber nicht 20-25 Jahre lang
ihre Schulden vom Wohnungsbau abzallen, sondern
40-50 Jahre lang. In anderen Worten: die iiberndch-
steGeneration wird dasneue Haus mitbezalilen miis-
sen, trotz giinstiger Zinsen.

Die Frage ist aber, wie kann man ein solches System
verindern, das sicher aufseinen selbstverscliuldeten
Untergang zueilt? Selbstbescheidung ist also wieder
angesagt. Wie kénnen verantwormngsbewufte Poli-
tiker diese Botschaft vermitieln? Das muf doch ge-
rade in Luxemburg recht schwierig sein, wo es den
Leuten selt tiber dreifiig Jahren verdammt gut gehit
und das einzige Versprechen der Politiker immer
darin bestand zu beliaupten: Wenn ihr mich wdihlt,
wird es euch noch besser gelien? War dann die Steu-
erreform von 1991 nicht ein Signal in die falsche
Richmng?

Jeannot Krecké: Die Reform hat sicher dem Staat
eine Reihe Moglichkeiten genommen, aber ich war
zu stark an ihrer Ausarbeitung beteiligt, um sie jetzt
als falsch hinstellen zu kénnen. Mir scheint es aber
wichtig festzuhalten, daB wir uns zur Zeit in Luxem-
burg nicht in einer Krisensituation befinden. Wohl
gibtes Leute, denen es schlecht geht; denensoll auch
eine spezifische Hilfe zukommen. Doch wir stehen
nicht mit dem Riicken zur Wand. Trotzdem scheint
nur der Augenblick gekommen, um auf breiter Basis
eine Diskussion zu provozieren iiber die Frage, wie
es weitergehen soll. Bislang waren die Reaktionen
auf die in meinem Budgetbericht gestellten Fragen
nicht iiberwiltigend. Wir miissen zum ’parler vrai’
iibergehen, systematisch bei jeder Forderung auf die
Folgen hinweisen, Zusammenhinge erkliren, ... Wer
seine private Lebenswelt vor schiddlichen Umwelt-
einfliissen schiitzen mochte, Larmbelastigungen und
stinkende Abgase in seiner Nachbarschaft abstellen
mochte, der muf sich bewuBt sein, daB auch sein
Auto zu den 240 000 gehért, die ja nicht inumer nur
in der Garage stehen. Wer Wirtschaftswachstum
braucht, muB z. B. auch vermehrten Flugverkehr ak-
zeptieren. Daher kommt unweigerlich die Frage auf:
welches Wirtschaftswachstum ist noch vertretbar? In
Luxemburg kann zumindest die MittelIschicht sich
fast alles leisten. Damit verbunden ist aber ein sich
immer stirker ausbreitender Egoismus, eine negative
Einstellung zur Solidaritit, zur gegenseitigen Hilfe.
Hauptsache ist, die eigene, private Lebenswelt ist in
Ordnung, der Rest ist egal.
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Es ist ohne Zweifel eine grofe Siinde von uns Politi-
kern gewesen, dall wirjahrelangversdumt haben, sol-
che gesamtgesellschaftlichen Zusammenhéinge zu er-
klaren. Diese Diskussion muB unbedingt weiterge-
fuhrt werden. Bei den Wahlen miissen die Biirger
dann in Kenntnis der Langzeitfolgen entscheiden, in
welche Richtung der Zug fahren soll. Auf die Gefahr
hin, daB Politiker, die diese Ehrlichkeit aufbringen,
beim Waihler durchfallen. Das Risiko muB jeder Kan-
didat, aber auch jede Partei fiir sich selbst abschitzen
und Folgerungen ziehen. Ein jeder Politikersollte im-
mer bereit sein, auch wieder ins zivile Leben zuriick-
zukehren.

Schwindende Solidaritat

RK: Ist Luxemburg nicht dabei, seine Probleme auf
Kosten seiner Nacihbarn zu losen? Ist Luxemburg
nicht genauso gut von der Krise betroffen wie die
Naclibarregionen im Westen, Stiden oder Osten, nur
hat Luxemburg es fertiggebrachs, eine Rethe Proble-
me dorthin abzuschicben.

Jeannot Krecké: Das scheint mir stark iibertrieben.
Wir nutzen ohne Zweifel unsere Souverinitit aus
zugunsten einer Nischenpolitik int wirtschaftlichen
Bereich, indem wir Wege beschreiten, die Nachbar-
regionen, weilsie nicht souverin, sondern Teile eines
gréBeren Staates sind, nicht beschreiten kénnen. Da-
durch kénnen wir Vorteile bieten, auch den Grenz-
giangem aus den Nachbarregionen, die sie zuhause
nicht finden. Sie finden zuerst inal einen Arbeitsplatz,
ein Einkommen. Aber das bringt natiirlich auch
Transportprobleme mit sich. Notwendig wire sicher
ein Denken in Kategorien der GroBregion statt in na-
tionalen Grenzen. Ich bin mir natiirlich bewuft, da
die Grenzginger ihre Steuern bei uns bezahlen, die
Nachbarregionen ihre Schulen, ihre Kulturzentren,
ihre Spitéler aber finanzieren miissen. Es wire schon
gesiinder, Luxemburg als Zentrum nicht nur eines
kleinen Landes anzusehen, sondern einer GroBre-
gion, und wirtschaftliche Investitionen nicht nur in-
nerhalb der nationalen Grenzen ansiedeln zu wollen.
Dieses Umdenken muB aber noch in die Kopfe ein-
dringen. Es istinder Tat nicht normal, daB ein Grenz-
génger, der bei uns arbeitet und dann seinen Arbeits-
platz verliert, seine Arbeitslosenunterstiitzung im
Heimatland beantragen muB. Es gibt zwar ein Ab-
kommen, nach dem Luxemburg verpflichtet wire,
diese Arbeitslosenunterstiitzung zuriickzuzahlen,
aber es wurde noch nie davon Gebrauch gemacht.

CW: Luxemburg hat ohne Zweifel jahrelang eine Ni-
schenpolitik betrieben. Doch mitdlerweile haben an-
dere Regierungen erkannt, daff auch sie derartige
Vorteile nutzen kénnen, etwa Irland, das dabei ist,
mit Steuervergiinstigungen einen eigenen Finanz-
plaz aufeubauen. Bestelit da nicht die Gefahr, daf
Luxemburg nur ein ’off-shore’-Gebiet unter vielen
sein wird?

Jeannot Krecké: Ich behaupte, nicht die Regierun-
gen, nicht die Politik fordern diese Entwicklung, son-
derndie Globalisierungder Weltwirtschaft, weil heu-
te alles, Giiter, Kapital frei zirkulieren darf. Dadurch
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haben die einzelnen Linder immer weniger Gewicht,
um eine eigene Wirtschaftspolitik zu betreiben.

m.p.: Vorhin hast Du von Nischen der Souverdnitit
gesprochen ... Ich zweifele in der Tat daran, daf} es
iiberhaupt noch eine nationale Souverdinitit gibt, die
sich gegen die Interessen des internationalen Kapi-
tals behaupten konnte.

Jeannot Krecké: Es gibt sie aber noch, doch sie
nimmt ab. Die Wirtschaft spielt schamlos ein Land
gegen das andere aus.

m.p.: Das haben wir ja in den letzten Tagen von Sei-
ten der deutschen Banken in bezug auf den Finanz-
plaz Luxemburg erlebt ...

Jeannot Krecké: Es ist klar, daB3 die anderen Linder
auf die Luxemburger Nischenpolitik reagiert haben,
weil die Wirtschaftskreise ihnen das suggeriert ha-
ben.

m.p.: Unsere Souverinitit nimmt also von Tag zu
Tug ab.

Jeannot Krecké: Ganz sicher.

m.p.: Wiesoll man dann verstehen, daf der Premier-
minister in seinem Bericht zur Lage der Nation be-
hauptet, er seinicht erprefibar, weder von Luxembur-
ger Unternehmern noch von deutschen Bankern, sei-
ne Steuerpolitik sei kein Geschenk, das auf Druck der
Letzteren zustandegekommen sei, sondern entspre-

che einer voluntaristischien Politik zum Nutzen des |

Landes ...7

Jeannot Krecké: Diese Politik wird durchaus von
dem bestimmt, was rund um uns geschieht, von der
Politik anderer Lander und der Reaktion der Wirt-
schaft auf solche Angebote. Es bleiben aber noch
Méglichkeiten eigenstindigen Handelns, auch wenn
sie kleiner werden. Frither gabes z. B. noch die Mog-
lichkeit der Devisenkontrolle, der Giiterkontrolle.
Heute istder FluB unkontrolliert und er flieSt dorthin,
wo der Ertrag der beste ist.

nvp.: Und was wird geschehen, wenn wir die eigene
Wihrung verlieren und nur nocli der Euro zirkuliert,
unter der Obhut einer Zentralbank, die naclidem Mu-
ster der Deutschen Bundesbank rein monetaristische
Kriterien in der Wirtschafitspolitik anwendet und so-
ziale Uberlegungen aufien vor lifit?

Jeannot Krecké: Auch deren Reaktionen sind durch
die Vorginge in der Wirtschaft bestimmt. Thre Steue-
rungsmdglichkeiten sind aber immerhin grifler als
jene eines kleinen Landes wie Luxemburg. Aber es
stimunt, daB eine Reihe unserer Nischen wahrschein-
lich enger werden, wenn wir an der Wistschafts- und
Wihrungsunion teilnehmen. Die Frage ist, ob man
dieser Entwicklung passiv zusieht, oder ob man nach
neuen Chancen sucht. Es ist klar, dafl wir eine Reihe
von Gebieten entwickeln miissen, etwa den Bereich
der Telekommunikation, in dem das Luxemburger
Produkt einfach so gutist, daB es sich weltweitdurch-
setzen kann, unabhingig von jeder Nischenpolitik,
dank des erworbenen Know-hows, durch die Infra-
strukturen, die zur Verfiigung stehen usw. Wenn wir
das nicht aktiv betreiben, werden wir uns sicher auf

der Verliererseite wiederfinden. Daher scheint mir
die Idee der GroBregion so interessant: Luxemburg
als Zentrum einer GroBregion, die eine eigene Dyna-
mik entwickelt, die iiber unser kleines Territorium
hinausgeht. Da heiBites noch viele neue Ideen entwik-
keln.

Heute kann ein Ingenieurbiiro problemlos in Indien
seine Pline entwerfen und die Berechnungen machen
lassen, von hoch qualifizierten Fachkriften zu einem
licherlich geringen Preis, und morgen liegt das Re-
sultat in Luxemburg auf dem Tisch, dank Datenauto-
bahnen und Informatiknetzen. Doch es gibt auch Be-
reiche, in denen der Mehrwert nicht so hoch ist und
die Giiter nicht so leicht hin- und hertransportiert
werden. Ich denke etwa an Holz. Es gibt Holzbeiuns,
aber kaum holzverarbeitende Industrien. Es gibt Pro-
dukte, die es sich nicht lohnt, anderswo herzustellen,
die wir aber ungeniigend unterstiitzen. Dasselbe gilt
fiir den agro-alimentiren Bereich. Doch die bringen
keine so hohen Gewinne, sie sind auch nicht so pre-
stigids. Daher vernachlissigen wir die hiufig. Wir
miissen unbedingt verstirkt die Klein- und Mittelbe-
triebe unterstiitzen, die z. T. Marktnischen entdeckt
haben und eine solche Kompetenz aufgebaut haben,
daB sie europaweit Marktfiihrer geworden sind.

Wirtschaftswachstum und
Arbeitslosigkeit

CW: Jetzt haben wir eine Dreiviertelstunde iiber
Wirtschaftspolitik statt iber Sozialpolitik gespro-
chen. Uber Sozialpolitik, die das Ziel des Wirt-
schaftswachstums sein sollte, wird wenig geredet.
Auch die fiilirenden Parteien in Europa, die Christ-
demokraten wie die Sozialdemokraten, scheinen So-
zialpolitik nur noch als Anhingsel ihrer Wirtschafis-
politik zu betrachten.

Jeannot Krecké: Ohne wirtschaftlichen Unterbau ist
Sozialpolitik halt nicht mehr machbar. Wenn bei uns
morgen ein wichtiger Sektor einbricht, fehlen dem
Staat von heute auf morgen 10-15 Milliarden. Das ist
mehr als der Staat heute allein fiir familienpolitische
MaBnahmen (Kindergeld usw.) ausgibt. Ungefahr
90% des Staatshaushalts sind ja gebunden, nur 10%
stehen uns zur freien Verfiigung. Und das sind 15
Milliarden. Also miiBte manimFalleeines Einbruchs
gleich das Sozialnetz anknabbern, oder dann den

. Weg der Verschuldung gehen.

CW: Luxemburg hat in dieser Hinsichtdoch noch ein
Polster im Vergleich zu den iibrigen europiischen
Staaten. Es gibt bei uns keine Staatsschuld. Wire es
dann nicht sinnvoll, um verschiedene soziale Refor-
men in die Wege zu leiten, eine begrenzte Kreditauf-
nahme ins Auge zu fassen?

Jeannot Krecké: Schulden machen geht in Ordnung,
wenn die damit finanzierten Ausgaben keine Kon-
sumwirkung haben und keine Umverteilungsmaf-
nahmen darstellen. Eine Verschuldung ist nur zur Fi-
nanzierung von InfrastrukturmaBnahmen zu verant-
worten.
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CW: Ich denke nicht an neue Beihilfen, sondern eher
z. B. an Kindertagesstiitten, die ja sehr fehlen.

Jeannot Krecké: Ich bin seit Jahren - das klingt jetzt
nicht sehr populir - der Meinung, dal wir zuvie] um-
verteilen und uns einen groBeren Handlungsspiel-
raum erhalten miiBten, um eine Reihe von Infrastruk-
turen imsozialen Bereich zu verbessern. Auch im Be-
reich der Pflegeversicherung fehlen viele Strukturen.
Solche Infrastrukturen ziehen natiirlich auch Unter-
haltskosten nach sich. Es stimmt, dal wir imsozialen
Bereich vorrangig nur an finanzielle Beihilfen den-
ken, obschon auch infrastrukturelle MaBnahmen ndo-
tig wiren.

CW: Infrastrukturen wie Kinderugesstitten wiirden
gleichzeitig auch eine neue Arbeitsteilung zwischen
Mann und Frau erleichtern und somit gesellschafts-
politisclie Reformen erméglichen. Das geht iiber die
klassische Sozialpolitik hinaus.

m.p.: Trotzdem zuriick zur Sozialpolitik und zum Zu-
sammenhang zwischen Wirtschaftswachstum und
Arbeitsplarzabsicherung. Wer die Jahresberichte der
in Luxemburg ansdssigen Banken in den letzten drei
Monaten in der Tagespresse verfolgte, mufte fest-
stellen, dafl sie 1995 Gewinnsteigerungen von 10-
20% zu verzeichnen hatten. Der Premierminister
stelltein seinem Berichizur Lage der Nation fest, dus
Wirtschaftswachstum habe 1995 bei 3,8% gelegen,
gut ein Prozentpunkt iiber dem durchschnittlichen
Wachstum in der Europiischen Union, die Zahl der
Beschiiftigten sei um 2,9% gestiegen, die Inflation sei
auf 1,9% zuriickgegangen. Kann ich dann von Wirt-
schafiskrise sprechen? Nicole Notat (Generalsckre-
tirin der CFDT in Frankreich) stellte in "Le Monde"
vom 19. April 1996 fest, dafs auch Frankreicl seine
wirtschafilichen Parameter verbessert habe, und
trotzdem ist es nicht gelungen, die Arbeitslosigkeit zu
senken. Warum dann auf Wirtschafiswachstum set-
zen? Ist eine derartige Politik ein wirksames Mittel,
um die Beschiftigungskrise zu losen?

Jeannot Krecké: Ich bin kein Verfechter des absolu-
ten Wirtschaftswachstums. Ich habe nur die Frage
aufgeworfen: Wenn die Biirger in Luxemburg nicht
bereit sind, EinbuBen in ihrem Wohlstand hinzuneh-
men, dann verschreiben wir uns automatisch einem
Wirtschaftswachstum.

Was Du ansprichst, ist zweifellos eine dramatische
Entwicklung, im iibrigen Europa sicher noch starker
als bei uns. Die Arbeitslosigkeit wird, seit zehn Jah-
ren schon, nicht mehr durch Wirtschaftswachstum
aufgesogen. Die Arbeitslosigkeit ist strukturell be-
dingt. Und sie wird, m. E., in den néchsten Jahren
noch wachsen. Bisher war vor allen der Sekundar-
sektor betroffen: die Industrie hat sich in den letzten
zwanzig Jahren restrukturiert, indem viele Arbeits-
plitze wegrationalisiert wurden. Doch was nun im
Tertiarbereich ansteht, wird noch schlimmersein. Ich
rede von den Banken und Versicherungen. Die jiing-
sten Entwicklungen im Informatikbereich lassen hier
einen riesigen MitarbeiteriiberschuB} in den néchsten
Jahren erwarten.

Die 6000 Arbeitslosen in Luxemburg sind natiirlich
ein Problem. Doch es ist noch nicht dramatisch. Wir

haben eine Arbeitsmarktverwaltung, die den Anfor-
derungen nicht gewachsen ist. Wirschaffen ja immer
noch - netto gesehen - neue Arbeitsplatze. Das Prob-
lem ist nur, daB nicht die Arbeitslosen diese Plitze
besetzen, sondern zusitzliche Grenzginger. Das
hingt zum Teil an einer ineffizienten Verwaltung,
zum Teil aber auch am Patronat, das lieber Leute aus
dem Ausland einstellt, weil es denen billigere Lohne
aufzwingen kann.

Im angekiindigten Steuerpaket ist daher vorgesehen,
einem Betrieb, der Arbeitslose einstellt, die thmvom
Arbeitsamt vermittelt wurden, zehn Prozent Steuer-
gutschrift auf dessen Lohn zu gewihren. Es bleibt
natiirlich abzuwarten, ob die MaBnahine greifen wird
und inwieweit Mibrauche verhindert werden kdn-
nen, etwa indem ein Unternehmer einen Mitarbeiter
entlaBt, den der Geschiftsfreund dann einstellt, um
den Steuerbonus einzuheimsen und umgekehrt. In
Luxemburg ist nichtdie Schaffung neuer Arbeitsplat-
ze das Problem, sondern die Wiedereingliederung
von Arbeitslosen in den Arbeitsmarkt. Und wir haben
eine solche Vielfalt von MaBnahmen getroffen, da88
kein Unternehmer mehr den Uberblick hat, was alles
méglich ist. Das soll natiirlich nicht heifen, daB das
Problem des Mangels an Arbeitsplitzen, wie es im
Ausland besteht, nicht auch demnéchst nach Luxem-
burg kommen kann.

Eine neue Steuerpolitik?

m.p.: Nun zielit ein ungehiemmtes Wirtschafiswachs-
tum aber auch eine Reihe schwerwiegender 6kologi-
scher Probleme nach sich. Da wir viel von Steuerpo-
litik geredet haben, sollte man auch einen Vorschlag
ins Gespriich bringen, der in Deutschland viel disku-
tiert wird: Das heutige Steuersystem belastet die Be-
triebe am stirksten, die am arbeitintensivsten sind,
vor allem auch durch die hohen Lohnnebenkosten,
wihrend kapitalintensive Betriebe, die wenig Ar-
beitsplitze schaffen, steuerlich giinstiger davonkom-
men. Es wurde errechnet, daf} eine hohere Energie-
steuer einerseits zum Energiesparen anreizen, aber
gleichzeitig etwa 500 000 bis 600 000 Arbeitsplitze
schaffen wiirde.

Jeannot Krecké: Das ist makro-ékononisch zweifel-
los richtig, doch leichter in einem groBen Land zu
bewerkstelligen als bei uns. Eine unserer Hauptein-
nahmequellen ist die Akzisensteuer. 60-65% des bei
uns verkauften Benzins und Dieseldls wird an den
Grenztankstellen und auf den Autobahnen abgesetzt.
47% des Dieselols wird allein auf den Autobahnen
verkauft. Beim Benzin liegen die Grenztankstellen
vorne. Es ist klar, daB die Hauptkunden nicht die Leu-
te aus Wasserbillig oder Wemperhardt sind. Wenn
wir also die Energiesteuer erhéhen, erleiden wir
grofe EinbuBen bei den Akzisen. Ich habe schon in
meinem Budgetbericht betont, daB dieser Faktor ei-
nen der drei Schwachpunkte unserer Wirtschatt und
unseres Haushalts darstellt. Wir haben groBe Einnah-
men bej den Akzisen, aber nur weil wir damit eine
Steuernische ausnutzen. Wenn wir morgen den Ben-
zipreis erhohen, gehen uns acht oder zehn Milliarden
Einnahmen verloren. Das geht sehr schnell.

Wenn die
Bulrger in
Luxemburg
nicht bereit
sind,
EinbuBen in
ihrem
Wohlstand
hinzunehmen,
dann
verschreiben
wir uns
automatisch
einem
Wirtschafts-
wachstum.
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m.p.: Der Riickgang bei den Akzisen wire hoher als
die Mehreinnahme durch Verteuerung der Energie-
steuer?

Jeannot Krecké: Auf jeden Fall, denn dann komnen
ja keine Besucher mehr nach Luxemburg, allein um
zu tanken. Der Konsum ist tibrigens schon riickldu-
fig, da der Preisunterschied nicht mehr so grof§ ist
oder weil z. B. den Lastwagen groBere Tanks gestat-
tet wurden, so daB ein Auftanken unterwegs nicht
mehr notig ist, ein Umweg iiber Luxemburg also
nicht mehr rentabel ist. Parallel zum Dieselverkauf
geht iibrigens der Verkauf von Zigaretten und Tabak
zuriick. Natiirlich kann man die Frage stellen, ob es
sinnvoll ist, den hohen Verbrauch von Benzin und
Dieseldl zu unterstiitzen. Darauf antworte ich gerne
mit nein, aber man muB wissen, daf die Konsequenz
einer Akzisenerhdhung einen Einnahmeverlust fiir
den Staatshaushalt bedeutet, und verschiedene Aus-
gaben unmoglich machen wiirde. Die einzige Losung
besteht in einer europdischen Einigung in dieser Fra-
ge, was ja auch geschieht, denn die Akzisen steigen
langsam.

Die prinzipielle Frage, die sich stellt, ist eine andere:
Sollen wir starker auf indirckte Steuern setzen, und
dazu gehoren die Akzisen, oder besser die direkten
Steuern erhéhen? Ich stelle erstens fest, dafl die Ar-
beit immer stirker belastet wird, die Leute, die eine
Arbeit haben, und die Betriebe, die Leute beschifti-
gen, und immer weniger das Kapital. Und wir setzen
diese Politik fort, wie alle europiischen Regierungen.
Hier wire eine erste Umverteilung denkbar, wenn
auch sehr gewagt. Zweitens ist die Gewichtung zwi-
schen direkten und indirekten Steuern zu hinterfra-
gen. Bei uns werden iibrigens nicht nur Konsumgiiter
mit indirekten Steuern belegt. Auch eine 'taxe d’a-
bonnement’ auf Investment fonds gehont dazu. Man
kanii sich aber fragen, ob die Mehrwertsteuer eine
gerechte oder eine ungerechte Steuer ist. Klassischer-
weise werden direkte Steuern, die progressiv zum
Einkommen oder Vermégen steigen, in unserer Par-
tei als gerechter dargestellt als indirekte Steuern auf
Brotund Milch, dic fiir den kleinen Mann wie fiir den
Reichen dicselben sind. Nimmt man aber die Struktur
der Mehrwertsteuer in Luxemburg, so muB man fest-
stellen, daB die Hilfte der Giiter des Warenkorbs, der
den tiglichen Bedarf ciner Durchschnittsfamilie aus-
macht, einem der nicdrigen Steucrsitze unterliegen
(3%, 6% oder 12%). Nur 43% der Waren des tagli-
chen Warenkorbs unterliegen dem Satz von 15%.
Andererseits muB ich festhalten, dal3 der Mindest-
lohnbezicher kaum dic Moglichkeit zur Steuerer-
maBigung hat bei der Einkommens- oder Vermo-
genssteuer, da er kaum absetzbare Ausgaben titigt,
wihrend dank Bankgeheimnis und mangelhafter
Steuerfahndung reiche Biirger eine gewisse Steuer-
gestaltungsfreiheit nutzen kénnen und auf jeden Fall
SteuerermiBigungen erreichen kénnen. Ist es dann
nicht gerechter, den Konsum héher zu besteuern, da
Reiche ja auch stirker konsumieren, und zwar vor
allem die nicht von den ermiBigten Mehrwertsteuer-
sitzen erfaBten Waren? Als Sozialisten haben wir uns
immer gegen eine MWSt-Erh6éhung gewehrt, aber
ich denke angesichts der Steuerstruktur wire hier ein
Umdenken angebracht.

m.p.: Frankreich und Belgien hatten doch lange Zeit
einen erhohten Steuersatz bei der Mehrwertsteuer
auf Luxuswaren ...

Jeannot Krecké: Der ist nicht mehr erlaubt. Es ist zur
Zeit ein Maxinwm von 25% gestattet. Wir haben ei-
nen Maximalsatz von 15%, den niedrigsten Tarif, der
erlaubt ist. Die anderen Staaten haben auch hiufig
nicht diese reduzierten Steuersiatze; das haben wir uns
ausgehandelt, allerdings nichtallein. Wenn wir diese
niedrigen Sitze noch eine Weile beibehalten diirfen,
dann gibt es eine Garantie, daB kleine Einkommens-
bezieheraufihren elementaren Bediirfnissen nicht zu
stark belastet werden. Aber ich bin mir nicht sicher,
ob wirbei der niichsten Verhandlungsrunde diese re-
duzierten Sitze noch aufrechterhalten konnen. Das
wire schlimmer als wenn wir den Hochstsatz auf 16
oder 17% erhéhen miiBten.

Vermogenssteuer und
Spekulationsgewinne

RK: Warum dann nicht einfach fiir eine gerechtere
Verteilung der verfiigharen Einkommen sorgen?

Jeannot Krecké: Dann wiiren vollig andere MaBnah-
men notwendig: Dann mifte das Bankgeheimnis
aufgehoben werden. Dann miiBte die Korperschafts-
steuer erhht werden. Eine gerechtere Steuerpolitik
ist nur moglich, wenn man die einzelnen Elemente
des Vermogens besser erfassen kann. Zur Zeit hat ein
Haus, das der Vermégenssteuer unterliegt, einen Ein-
heitswert von 100-150 000 Franken, wéhrend die
Schuld, die fiir den Erwerb aufgenommen wurde,
sich auf S oder 6 Millionen belduft. Es ist daher in
Luxemburg méglich, mehrere Hiuser sein eigen zu
nennen, ohne der Vermdgenssteuer zu unterliegen,
weil der Einheitswert iiberhaupt nichts mehr mit dem
Marktwert der Immobilie zu tun hat.

m.p.: Warum schiitzt der Staat den Einheitswertdenn
nicht realistischer ein?

CW: Esistklar, dafider Staatin Luxemburg stets den
Erwerb vonImmobilien unterstiitzt hat, um eine brei-
te Vermogensstreuung zu fordern und so eine Stabi-
lisierung der Gesellschaft zu erreichen. Alle haben
eine Hausbesitzermentalitit...

Jeannot Krecké: Das sieht man auch bei der Erb-
schaftssteuer. In direkter Linie ist sie nicht geschul-
det. Geld und ’valeurs mobiliéres’ brauchen auch
nicht deklariert z7u werden. Schwarze Konten kdnnen
also in direkter Linie problemlos weitervererbt wer-
den. Das ist so. Ob das sinnvoll ist, wage ich aller-
dings zu bezweifeln. Ich finde es nicht normal, daBl
wir alle Freibetrage anheben, den Einheitswert der
Immobilien aberauf dem Stand von 1941 eingefroren
lassen. Noch wagt aber niemand solche Eisen anzu-
fassen, z. B. eine regelmaBige Anpassung des Ein-
heitswerts an den Bauindex vorzuschlagen. Uberden
Sinn einer Erbschaftssteuer 1dBt sich in Luxemburg
nicht in Ruhe diskutieren. Ich verstehe, daB Eltern,
die ein gewisses Vermogen erarbeitet haben, es an
ihre Kinder weiterreichen wollen. Ich kann mir daher
vorstellen, daB in direkter Linie ganz hohe Freibetrd-
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ge vorgesehen werden. Doch ist es richtig, daB Ver-
mogen, die nicht durch Arbeit, sondern durch die
Bautenpolitik, etwa den StraBenbau, oder die Lotis-
sement-Politik der Gemeinden, entstanden sind, die
Agrarland zu bebaubaren Grundstiicken aufgewertet
hat, integral zum Nulltarif weitervererbt werden kon-
nen? Aberich bezweifele, daB eine solche Diskussion
auch nur ansatzweise in Luxemburg méglich sein
wird. Ich sehe schon die Schlagzeilen im Fernsehen:
X will dem Arbeitersohn nun auch noch das Eigen-
heim versteuern.

Aus dem Grund mufte ich auch eine parteiinterne
Debatte zu dem Thema abbrechen. Auch innerhalb
der LSAP ist dieses Thema noch nicht spruchreif.
Vorallem die Vertreter der kleinen Leute blocken da
ab.

Ich finde es aber nicht normal, daB in unserer Gene-
ration Leute sovie] Geld geerbt haben, daB sie nicht
mehrarbeiten miissen. Wenn sowas méglich ist, wird
die tigliche Arbeit doch unwahrscheinlich abgewer-
tet. Ist das denn gesund? Ich finde es nicht nonnal,
daB wenn der Gemeinderat den Bauperimeter mittels
Strich aut der Landkarte erweitert und damit aus Ak-
kerland Bauplitze macht, dieser Mehrwert den Ei-
gentiimern ipso facto zukommt, ohne daB sie dafiir
die geringste Anstrengung unternommen haben. Und
was noch schlimmer ist: Wenn heute in einigen Ge-
meinden etwa des Alzettetals wegen der Uber-
schwemmungsgefahr dieser Perimeter wieder zu-
riickgenommen wird, miissen diese Eigentiimer laut
Staatsratsurteil auch nochentschidigt werden firden
Wertverlust! Das kann ich nicht mehr akzeptieren.
Andere arbeiten vierzig Jahre lang und verdienen we-
niger als diese Leute, die per Federstrich ihr Land in
Bauplitze verwandelt sehen. In Luxemburg wird
man nicht reich mittels Arbeitslohn, hochstens wohl-
habend. Reich wird man durch (Bauland)spekula-
tion.

RK: Das gesclueht ja aber auf internationaler Ebene
aufdem Kapiwlmarkt genauso, mit noch viel grofie-
ren Summen. Wenn nun Luxemburger Bauern dieses
Verhalten nachalimen, kann man ifinen das niciit zum
Vorwurf machen.

Jeannot Krecké: Ich mache thnen den Vorwurf nicht,
sondern uns Politikern, daB wir kein Mittel gefunden
haben, um solche Praktiken in den Griff zu bekom-
men.

RK: Friilier stand in LSAP-Wahlprogrammen ein
Passus zur Reform der Vermogenssteuer. Der fehlt
leute ..

Jeannot Krecké: Weil er nie verwirklicht wurde. Es
gibtin Luxemburg eine Vermdgenssteuer. Sie bringt
rund 600 bis 700 Millionen Franken bei den physi-
schen Personen (inklusive Unternehmen, die als in-
dividuelle Unternehmen, also nichtals Kapitalgesell-
schaften funktionieren) ein. Berechnet man darauthin
die besteuerte Basis, kommt man auf ein Vermégen
von ca. 140 Milliarden, das in Luxemburg beim Steu-
eramtdeklariert wird. Das entspricht genau dem Wert
aller in Luxemburg immatrikulierten Autos. Die Ein-
wohner Luxemburgs geben - karikatural ausgedriickt
- nur ihren Wagen als Vermégenswert an, als gebe es

kein anderes Vermégen. Ich war trotzdem dagegen,
die Vermogenssteuer abzuschaffen. Es war niimlich
ins Auge gefaBt worden, diese Steuer bei den Unter-
nehmen abzuschaffen und nicht wie jetzt vorgesehen
die Gewerbekapitalsteuer. Beide bringen etwa
gleichviel ein - etwa 2,8 Milliarden -, doch die Be-
triebe hétten lieber die Vermdgenssteuer abgeschafft
gesehen, weil die geschuldete Gewerbekapitalsteuer
von der besteuerbaren Basis der Korperschaftssteuer
abgeschrieben werden kann. Ich bestand aber darauf,
daB die Vermogenssteuer, auch wenn sie zur Zeit la-
cherlich gering ist, beibehalten wird, denn man weil3
nie, ob nicht irgendwann Finanzierungsprobleme
auftauchen, die iiber den Weg einer Erh6hung der
Vermégenssteuer zu [6sen wiren.

An diesem Beispiel kann man also merken, daB} die
Politik durchaus noch Spielraum hat. Das vom Fi-
nanzminister gestern vorgestellte MaBnahmenpaket
wurde lingere Zeit durchdiskutiert, und nichterst seit
die deutschen Banker vor wenigen Wochen lauthals
danach verlangten.

m.p.: Du bist also nicht mit Danielle Fonck einver-
standen, die heute im "tageblatt’ schreibt: "Le fait est
qu’a 'heure de la mondialisation de I'économie (...)
un jeune politicien fait la démonstration par I'absur-
deque la politique n’a plus d'autre raison d’étre que
de satisfuire financiers et entrepreneurs”?

Jeannot Krecké: Nein, die Meinung teile ich nicht.
Es ging nicht darum, bestimmte Personen zufrieden-

zustellen, sondern darum, eine wirtschaftliche Akti- .
Romain Hoffmann
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vititzu unterstiitzen bzw. unniitze Belastungen abzu-
schaffen. Unsere Frage lautete: Ist es richtig, das Ka-
pital, also den Eigenbesitz eines Betriebs, doppelt zu
besteuern? Frither gab es noch eine dritte Steuer ...

m.p.: Die Lohnsummensteuer ...

Jeannot Krecké: Ja, die gab es auch und ist heute
abgeschafft, aber die fag nicht auf dem Kapital. Ich
dachte an die "taxe d’abonnement’, die heute nur
noch von Holdinggesellschaften und Investment-
Fonds verlangt wird. Wenn ich also das Eigenkapital
der Betriebe nicht mehrdoppelt besteuere, profitieren
natiirlich in erster Linie, aber nicht exklusiv, die Ban-
ken davon, weil die das grofite Kapital besitzen.

Die Kliein- und Mittelbetriebe miissen mit ganz ande-
ren Mitteln gefordert werden als {iber den Weg von
Steuererleichterungen. Deren Probleme sind anders
gelagert. Ich stelle mit Bedauern fest, daB selbst hoch
ausgebildete Leute oder Handwerkermeister unbe-
dingt danach streben, Staats- oder Gemeindebeamte
zu werden. Keiner will mehr ein Risiko tragen. Die-
sem Problem kann man nicht mit Steuererleichterun-
gen begegnen. Bei der Betriebsgriindung spiclt die
Gewerbekapitalsteuer keine Rolie. Das Problem ist,
daB der Jungunternehmer oder die s.a r.l. ein Eigen-
kapital von 500 000 Franken oder von 1,250 Millio-
nen haben mag, datiir aber noch bei keiner Bank eine
Kreditlinie von dret Millionen erhilt, weil die Bank
dann das personliche Vermoégen als Garantie belastet.
Hier muB man daran denken, die Mutualititen dazu
zu bewegen, solche Risikokredite zu gewihren. Steu-
crn hingegen spielen erst eine Rolle, wenn fette Ge-
winne anfallen, nicht bei der Betriebsgriindung,

n.p.: Stimmt es also doch, daf die Banker eine ein-
fluBreichere Lobby haben als die Klein- und Mittel-
unternehmer und ihre Interessen durchsetzen konn-
ten? '

Jeannot Krecké: Es ist nicht abzustreiten, dal die
Banker ihre Lobby haben. Aber das ist nicht das ent-
scheidende. Wir miissen halt ein wachsameres Auge
auf die Banken halten. Ein Drittel der Staatseinnah-
men kommt aus dem Finanzsektor! Das ist auf der
einen Seite natiirlich eine gute Sache, die uns entspre-
chende Ausgaben erlaubt. Auf der anderen Seite ist
das aber auch extrem unvorsichtig. Wenn die sich
morgen von Luxemburg verabschieden, kénnen wir
unsere Sozialpolitik vergessen. Die Lobby-Arbeit
der Banken mag ihre Rolle spielen, doch das Verant-
wortungsgefiihl des Politikers verlangt auch Auf-
merksamkeit gegeniiber den Bediirfnissen dieses
Sektors und gegeniiber den Entwickiungen im Aus-
land, die seine Geschiftsbedingungen beeinflussen.
Ein Einbruch auf diesem Sektor geht schnell in die
Milliarden.

"Choix de société" und
Solidaritat

Doch die fundamentale Diskussion, die in Luxem-
burg gefiihrt werden muf - ich sage es noch einmal -
st die: Sind wirbereit eine Reihe EinbuBen in unserm
Wohlstand und in unseren Einkommen hinzuneh-

men? Sind wir bereit das Wirtschaftswachstum nicht
mehr als einziges erstrebenswertes Ziel anzuschen?
Und welchen Stellenwert erkennen wir der Okologie
zu? Das 6kologische BewubBtsein ist sicher gewach-
sen, aber es geht noch nicht sehr weit, sobald der ein-
zelne Abstriche von seiner Bequemlichkeit machen
nuf. Das scheint mir aber sehr bedenklich. Nehmen
wir das Beispiel NordstraBe, die ich nie unterstiitzt
habe. Der Eingriff in die Natur wird gewaltig sein.
Ich bin auch iiberzeugt, daB man die Verkehrsfliissig-
keit rundum die Hauptstadt anders hitte gewihrlei-
sten konnen als mit dem Bau dieser Schnellstrae
durch den Griinewald. Doch im Falle eines Referen-
dums wiirde noch immer eine grofie Mehrheit den
Eingriff in die Natur befiirworten, weil sie sich eine
groBere Bequemlichkeit davon erwartet. Solange das
moglich ist, bezweifele ich, daB die Politik ein lang-
sameres Wirtschaftswachstum mit allen seinen Fol-
gen befiirworten kann. Die Gesellschaftist m.E. noch
nicht reif fiir die Diskussionumden choixde société.

Das sah man ja auch bei der Diskussion um die
Staatsbeamtenpensionen. Niemandem ist dabei das
geringste Leid geschehen. Keiner muBte eine Ein-
kommenseinbuBe hinnehmen. Und trotzdem gingen
40 000 auf die StraBe. Es mag sein, daB die Politiker
ihre Reform schlecht erklirt haben. Trotzdem gibt
dieser Massenprotest zu denken. Was wird dann ge-
schehen, wenn mal echte Einschrinkungen nétig sein
werden? Ist es dann nicht normal, daB3 der Politiker
die Sache noch eine Weile treiben 1481, bis die nega-
tiven Auswirkungen deutlicher spiirbar sind?

CW: Bedeutet die Emotionalitit und die Heftigkeit,
mit der die Debatte um die Staatsbeamtenpensionen
gefiihrt wurde, nicht auch, daf ein Grofteil der Ge-
sellschaft erkannt hat, daf ein Maximum erreicht ist,
vondem aus es nur noch ein Abwirts geben kann, das
die Staatsbeamten als erste erwischt hat, dem aber
andere Sektoren folgen werden? Daf also viele auch
fiir sich Einbufen in naher Zukunft erwarten? Ich
sche die Massenproteste eher als letztes Aufbdumen
von Menschen, die sich bewufit wurden, daf sie eine
Enwwicklung nicht entscheidend bremsen konnen.

Jeannot Krecké: Gibtes denn nicht andere Probleme
inunserer Gesellschaft, die schiarfere Reaktionen und
Massenproteste hervorrufen miBten als jene der
Staatsbeamten? Im Bauwesen, im Handel arbeiten
Menschen mit geringen Lohnen, denen am Ende des
Monats nicht viel iibrig bleibt fiir Sonderwiinsche.
Sie gehen aber nicht auf die StraBe.

CW: Das scheint uns auch eine der wesentlichen ge-
sellschaftspolitischen Fragen zu sein: wie funktio-
niert die Solidaritit in Luxemburg?

Jeannot Krecké: Oder die Klassengesellschaft, die
wiederdurchbricht. Ich sehe, wie unsere Gesellschaft
wieder auseinanderdriftet: auf der einen Seite eine
Reihe geschiitzter Sektoren, nicht nur der 6ffentliche
Dienst, auch andere Wirtschaftszweige, in denen die
Arbeitsverhiltnisse noch geregeltsind, die Lohne an-
stindig sind, eine gewisse Arbeitsplatzgarantie be-
steht, das Arbeitsrechteingehalten wird usw., und auf
der andern Seite ein sehr prekarer Sektor. Das macht
mir echt Angst.
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CW: In Luxemburg scheint in der Tat eine Desagre-
gationsphase eingeldutet zu sein. [ch wiirde noch
nicht von einer neuen Klassengesellschaft sprechen,
sondern von einem Nebeneinander verschiedener
Sclicliten, die keine Solidaritit fiireinander empfin-
den. Die Briiche verlaufen verschiedenen Linien ent-
lang: Auslinder - Luxemburger, Staatsbeamten - An-
gestellte des Privatsektors, ...

Jeannot Krecké: Tm Bankensektor gibt es auch noch
geschiitzte Arbeitsverhiltnisse, auch wenn einige
sich dort beklagen. Doch im Vergleich zum Bausek-
tor, zum Gaststittengewerbe, zu den Klein- und Mit-
telbetrieben, zum Handwerk sind das keine Proble-
me. In diesen Sektoren sind nicht nur die Lohnemp-
fingerschlecht gestellt. Auch die Unternehmerselbst
sind nicht reich und sie miissen selbst hart arbeiten.
Und dieses Auscinanderdriften ist beéingstigend.
Man spiirt kein Solidarititsgefiihl, das dem entgegen-
wirken wiirde.

CW: Ist nicht auch das Arbeitsverhdlmis, das bisher
auf der Partnerschaft und dem gemeinsamen Inter-
esse von Arbeitnelimer und Arbeitgeber aufbaute,
dabei auseinanderzufallen? Das scheint mir deutlich
tm Bankensektor: Das Kollektivvertragsmodell, das
seit 1967 zum Teil den Erfolg des Finanzplatzes aus-
machte, wurde in Frage gestellt und durch ein neues
Modell ersetzt, das nun schon wieder modifiziert
wird. Und alle Verinderungen gehen zu Lasten der
Arbeitnehmer. Und darauf wird natiirlich mit ciner
gewissen Aggressivitit reagiert. Und in diesen Rah-
men gehort auch der Staatsbeamtenprotest: die
Angst vor weitergehenden Verdnderungen, die ihnen
gefdahrlich werden konnten.

JeannotKrecké: Das kann man so sehen. Die Diskus-
sion muB aber gefiihrt werden, ob das Ausgangsni-

veau, von dem vielleicht Abstriche gemacht werden
miissen, nicht so hoch ist, daB in der Tat Abstriche
méglich sind, ohne daB dem einzelnen viel Leid ge-
schicht. Wir sind ja nicht in einer Krisensituation.
Deshalb miite doch gerade zu diesem Zeitpunkt eine
diesbeziigliche, sachliche Diskussion méglich sein,
die auch zum Nachdenken anregt.

m.p.: Welche Medien sind denn dazu bereit?

Jeannot Krecké: Das ist in der Tat ein Problem. Ich
frage mich, wo eine solche 6ffentliche Debatte mog-
lich wire, denn das einzige Medium, das noch Ein-
fluB hat, ist das Fernsehen, eventuell das Radio, und
politische Debatten finden dort ja nicht statt. Alle
Aussagen miissen in 90-Sekunden-Features geprefit
werden. Wie soll ich das denn tun mit den Fragen, die
wir heute hier diskutiert haben? Heute morgen ver-
langte ein RTL-Journalist von mir vor laufender Ka-
mera einen Kommentar zum Steuerpaket der Regie-
rung in zwei Minuten ... Da kann man nicht mehr
erkliren und nuancieren. Da sind nur noch Schlag-
worter moglich. Also wird die Rede des Politikers
immer nichtssagender.

forunx: forum stelir gern fiir gesellschaftspolitische
Debatten zur Verfiigung. Dieses Gesprich soll den
Anfangeiner Serie von vertieften Gesprdichen mit Po-
litikern sein, die etwas zu sagen haben. Und wir a-
ben vor, unsere alte Tradition themenbezogener, po-
litischer Rundtischgespriche wieder aufzugreifen.
Den Anfang machen wir am 17. Juni mit der Erzie-
hungsministerin zum Thema Aufnalimeexamen. Fiir
heute danken wir Dir fiir das ausfiilirliche Geprich.

Das Gesprich mit Jeannot Krecké wurde am 3. Mai 1996 aufge-
nommen. Von forum-Seite waren Raymond Klein, Michel Pauly
und Claude Wey daran beteiligt.






