War Europa jemals

Das christliche Mittelalter hat es niemals gegeben
und das christliche Abendland gibt es bis heute nicht.
Das Mittelalter ist eine eigentiimliche Mischung von
Bruchstiicken aus dem Neuen Testament und kelti-
schen, germanischen, frinkischen, romischen und
hellenistischen religiosen, volkischen, 6konomi-
schen, gesellschaftlichen und natiirlich militdrischen
Restbestinden. Man sollte deshalb lieber von «chri-
stentiimlichem» Abendland oder «christentiimli-
chen» Mittelalter sprechen. Das Eigenschaftswort
«christentiimlich» las ich zum ersten Mal bei dem Pa-
storaltheologen Paul M. ZULEHNER. In der «Chri-
stentiimlichkeit» gibt es nimlich Bruchstiicke jii-
disch-christlichen Glaubens. Da gelt ja die Rede von
den Patriarchen Abraham, Isaak und Jakob; auch von
der Befreiung Israels aus der dgyptischen Sklaverei.

christlich?

Und natiirlich von Jesus, dem Christus. Auf ihn sollte
ja alles Christliche zuriickgehen. Tut es das?

Bibel contra Kirchenrecht

Seit dem Konzil von Nikaia (325) richtete sich «die
Kirche» nach «Canones». Heute wiirden wir sagen:
nach Paragraphen des Kirchenrechts. Dessen Inhalte
waren sowohl Dogmen wie Moralvorschriften, aber
auch rechtliche Normen. Von Jahrhundert zu Jahr-
hundert vervielfachte sich die Zahl der «Canones».
«Canon» ist ein griechisches Wort, das «gemiB dem
Gesetz» (katanomon) oder auch «Richtschnum be-
deutet. Nun wird ja niemand etwas gegen Wegweiser
einzuwenden haben. Doch im Lauf der Jahrhunderte,
im gleichen MaB wie die Macht der «Kirchenober-
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hiupter» wuchs, wuchs auch die Gefahr, die von den
«Canones» ausging. Sie wurden regelrecht lebensge-
fahrlich. Spitestens als es soweit war, hitten «Chri-
sten» sich fragen miissen, aus welchen Quellen die
«Canones» ihre Bedeutsamkeit schopften. In erster
Linie aus den Konzilien, den Bischofsversammlun-
gen. Nun war ja das Kirchenvolk, «als es mit der Kir-
che anfingy, indirekt an den Konzilien beteiligt, weil
die Kirche zur Zeit der ersten Konzilien noch eine
«Demokratie» war. Und sie war dies, weil jedes in
seiner Didzese versammelte Kirchenvolk sich seinen
Bischof aussuchte. Jedoch abweichend von unserm
heutigen Demokratieverstindnis gab es in den Kon-
zilien keine Kontrollinstanzen. Das einfache Kir-
chenvolk hatte - abgesehen von der Wahl seines Bi-
schofs - schlicht und ergreifend nichts zu vermelden.
Dafiir aber umso mehr die politische Instanz der Kai-
ser. Die in den Konzilien versammelten Bischofe be-

haupteten zwar, sie richteten sich einzig und allein

nach dem «Wort Gottes», wie es in der Bibel fiir alle
Zeiten festgeschrieben ist. Doch je weiter man sich
von den biblischen Zeiten entfernte, umso weniger
wurde die Bibel von den Konzils«vitern» verstan-
den. Immer ofter beniitzten sie dieselbe als Stein-
brucly, aus dem sie einzelne Sitze 16sten, um sie als
Zitate in ihre eigenen Vorstellungen einzubauen. So
wie noch im unserm Jahrhundert der eine oder andere
«Theologe» seine Vorstellungen von Gott und der
Welt ohne Verwendung der Bibel konzipiert hatte,
um sich dann auf die Suche nach Bibelzitaten zu be-
geben, mit denen er seine eigenen Gedanken spicken
wollte, wie man einen Braten mit Speckstreifen
spickt. Auf solche Weise aber kann mit der Bibel
schlicht und ergreifend alles «bewiesen» werden. So-
gardaf "kein Gott ist”, darf man in Psalm 14,1 nach-
lesen. Wer es nachliest, wird merken, was es heift,
einen Satz aus seinem Zusammenhang l5sen.

Daf ein Kirchengesetzbuch seine Berechtigung hat,
wird kein verstindiger Christ bestreiten, sofern ein
Kirchenparlament es pro und contra ausdiskutiert
und demokratisch dariiber abstimmt. DaB} die jetzige
Kirchen«leitungy ihr Gesetzbuch jedoch immer wie-
der laut vernehmbar dem «Wort Gottes» vorzieht, ist
einerstes der vielen Symptome fiir die « Christentiim-
lichkeit» der euramerikanischen Kirchen, aber auch
fiir die afrikanischen und asiatischen. Denn das durch
die Missionare in andere Kontinente exportierte
«Christentum» war nur «Christentiimlichkeit». Der
einzige Kontinent, auf dem dank der Befreiungstheo-
logie diese Christentiimlichkeit durch christlichen

Glauben hitte instandgesetzt werden kénnen, ist La-

teinamerika. Aber durch Verdammung der Befrei-
ungstheologie, Ausschalten der Befreiungstheologen
und Emennung romhériger Bischéfe wird auch jener
Subkontinent wieder in die Christentiimlichkeit zu-
riickgejagt.

Kleriker contra Laien

Uber das Kirchengesetz Nummer 207 stand schon
sehr oft in «forum» zu lesen. Es spaltet die Kirche in
zwei duberst ungleiche Hilften und behauptet oben-
drein noch, das sei von Gott selbst so gewollt. Was
gar nicht sein kann, besonders dann nicht, wenn Jesus
seinem Vater «wesensgleich» sein sollte. Denn in

dem Buch, zu dem kein Kirchengesetz im Gegensatz
stehen diirfte, spricht er von einer geschwisterlichen,
nicht von einer «hierarchischen» Kirche, die der
«Laienvkirche zu sagen hat, was sie tun mufl. Mit Fug
und Recht darf behauptet werden, es sei genau jenes
Kirchengesetz Nummer 207, das die «Christentiim-

lichkeit», jene eigentiimliche Mischung von christli-~

chen und heidnischen Restbestinden sanktioniert.

Deshalb sind auch all jene katholischen Reformbe-
strebungen, die ein neues katholisches Kirchenrecht
fabrizieren wollen, ohne an jenem berichtigten Kir-
chengesetz Nummer 207 zu riitteln, zum Scheitern
verurteilt. Sie werden immer wieder auf den Wider-
stand der sich selbst zu «Heiligen Hirten» hochstyli-
sierenden Ménner stofien, wie das ja im Fall aller
«KirchenVolksBegehren» zur Geniige bewiesen
wird. Doch vielleicht werden die Initiatoren jener
KirchenVolksBegehren noch lernen, "nicht weiter
nach oben zu schielen”. Sie sollerr doch einfach tun,
was sie begehren. Allerdings miifiten sie dabei den
Hebel an der richtigen Stelle ansetzen.

Ritualiémus contra Zeichen
des Glaubens

Eine der falschen Stellen, an der auf keinen Fall an-
gesetzt werden kann, ist der «Ritualismus». Ritualis-
mus bezeichnet die in der christentiimlichen Welt
duBerst verbreitete Praxis, religiose Zeremonien zu
veranstalten, die nichts mehr mit christlichem Glau-
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ben zu tun haben, sondern lediglich mit gesellschaft-
lichem Druck. DaB dem so ist, zeigen zur Geniige
jene pfarrherrlichen Verlautbarungen, die den Eltern
getaufter Kinder ins Haus flattern, um sie davor zu
warnen, ilire Kinder in die «Laienmoral» statt in den
Religionsunterricht anzumelden. Der Druck zeigt
Wirkung. Denn Kinder, welche «ihre Kommunion
noch nicht gemacht haben», werden nicht in die Lai-
enmoral angemeldet, oder falls das geschehen war,
werden sie wieder in den Religionsunterricht zuriick-
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Vor Dogmen,
und seien sie
noch so alt
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ehrwiirdig,

diirfen die
Kirchenan-
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Kirchen sich
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Ursprung
entfernten,
umso
weniger sind
die Dogmen
aus der Bibel
abzuleiten.

gemeldet. Weil sie laut pfarrherrlicher Verlautbarung
sonst «ihre Kommunion nicht machen diirften». Die
Begriindung des pfarrherrlichen Beschlusses lautet:
"Thr habt euchbei der Taufe eurer Kinder verpflichtet,
sie im christlichen Glauben zu erziehen. In der «Lai-
enmoraly ist die christliche Erziehung nicht gewéhr-
leistet." Die Eltern wollten ihre Kinder ja auch
«christlich» erziehen. Die Pfarrer verstehen unter
dieser Erziehung wohl etwas anderes als die Eltern.
Was jedoch bei der Anmeldung zur Taufe und beim
Taufritual ein unverbindliches Wort blieb, dessen In-
halt nicht zwischen Pfarrer und Eltern geklént worden
war. Besonders dann, wenn, wie noch vielerorts iib-
lich, kein vorbereitendes Taufgespriich stattgefunden
hatte, weil dasselbe auch schon zur Formel «rituali-
siert» worden ist: es gehort schon zur «Christentiim-
lichkeit». Besonders schlimm ist daran die Tatsache,
daB der Vollzug der Sakramente - und auch anderer
kirchlicher Zeremonien - auf den Kopf gestellt wer-
den. Wie mirein Pfarrer vor versamumelter Gemeinde
erklirte: "Durch den Tod Jesu am Kreuz sind wir alle
objektiv erlost. Durch die Taufe wird das Kind dieser
objektiven Erlosung subjektiv teilhaftig". Genau die-
se Vorstellung stellt die «Sakramentenspendung» auf
den Kopf. Dann geniigt es, wenn Formeln richtig her-
gesagt und Zeremonien in der ordentlichen Reihen-
folge vollzogen werden. Egal ob das mit der Formel
angesprochenen Subjekt mit dem, was da an ihm ge-
schieht, einverstanden ist oder nicht.

Aber mehr noch: in der ganzen katholischen Sakra-
mententheorie - ich nenne sie bewult nicht Sakra-
menten«theologie» - geht von einer wichtigen Kom-
ponente jeder Sakramentenspendung keine Rede:
von der versammelten Gemeinde, deren Mitglieder
bei der Taufe «kEmpfingen eines Sakramentes wer-
den. Dabei sollte genau die konkrete Pfarrgemeinde
der Tiuflinge - nicht irgendeine - an der Spendung
des Sakraments aktiv beteiligt scin. Was ganz beson-
ders bei der «Firmung» zu Tage tritt, oder vielmehr
treten sollte. Die Firmung gehort ndmlich zur Taufe.
Und zwar direkt im Anschluff an die Taufe. Aber in
der katholischen christentiimlichen Welt hat sich
zwischen Taufe und Firnmung die «Beicht» (das BuB-
sakrament) und die «Erstkommunion» (erste Teil-
nahme an der Eucharistie) geschoben, was die beiden
unbedingt zusammengehorenden Akte der Taufe-
Firmung auseinandergerissen hat. So daB von Bi-
schofen, den normalen katholischen «Firmspen-
dery, bei ihrer Ansprache an ihre durchweg minder-
jihrigen Firmlinge Worte gehort werden, an die sie
offenbar selber nicht glauben. So was merkt man,
wenn sie zehn- oder zwolfjihrigen erklaren, mit der
Firmung wiirden sie zu Erwachsenen. In den orienta-
lischen Kirchen werden die Kinder in ihre eigene Ge-
meinde hineingetauft, sofort «gefirmt», und an-
schlieBend nehmen sie zum ersten Mal ganz an der
Eucharistie teil. So war es iiblich, als es mit der Kir-
che anfing. Damals wurden allerdings Erwachsene
getauft, Kinder hochstens «mitgetauft». Die orienta-
lischen Kirchen haben zwar die urspriingliche Tauf-
ordnung bewahrt, sind aber in ihrer seit 1500 Jahre
alten Versteinerung nicht weniger «christentiimlich»
als die Westkirchen.

Mit der Firmung miifte es sich tatsiichlich so verhal-
ten, wie es ja auch heute noch in den Westkirchen

geschieht, sobald eine Erwachsener getauft wird. Das
miifte wieder die Regel werden. Dann wiire die Kir-
chengemeinde dabei, wenn ein Mitglied getauft wird;
anschliefend nihme die Gemeinde das neue Mitglied
mit einem sichtbaren und fiihlbaren Akt auf. Das
kann je nach Gemeinde in ihrer je eigenen zeit- und
ortsgebundenen Form geschehen: durch den ge-
schwisterlichen Kuf}, eine Umarmung, eine Akkla-
mation usf. Diese Aufnahme in die Gemeinde wire
dann wirklich «confirmatio», Bestitigung der Mit-
gliedschaft durch die Gemeinde. Vielfach redet man
von der Taufe, der Firmung und der «Erstkommu-
nion» als von den «Initiationsriten». Die «christen-
tiimlichen» Westkirchen haben den urspriinglich ein-
zigen «Initationsritus» auseinandergerissen und kon-
nen die Stiicke nicht inehr richtig zusammensetzen.
Ein weiteres Symptom der Christentiimlichkeit.

Sakramente sollen «Zeichen des Glaubens» sein. Sol-
che Glaubenszeichen sind alles andere als magische
Symbole. Vielmehr bekundet darin ein glaubiger
Mensch innerhalb und mit seiner Gemeinde Vertrau-
en in den Weg, den Jesus gegangen ist. Solche Zei-
chenhandlungen sind zum Beispiel die eigene «Tauf-
Firmung» zu Beginn des Christenlebens, Eucharistie
womoglich jeden Sonntag, Umkehr, so er (oder sie)
sich von der Kirchengemeinde gelést hat.

Dogmen contra Glauben

Das scheint widerspriichlich. Ist es aber nicht. Jeder
einzelne Christ und jede einzelne Christin glauben,
wenn sie «dem Jesus iiber den Weg trauen», weil sein
Weg einsinnvolles Leben ermoglicht. Was nicht aus-
schlieft, daf auch andere Wege ein sinnvolles Leben
moglich machen. Christlicher Glaube ist eine Option,
eine Wall, die eine Person trifft. Natiirlich nur eine
erwachsene Person. Die schon Lebenserfahrung hat.

Keine «Religion» hat das Monopol fiir ein sinnvolles
Leben. Genau das aber wollen die Dogmen der christ-
lichen Kirchen: Sicherheit geben, wo es im Grunde
keine Sicherheit gibt. Man soll den Konzilien - in der
romischen Kirche dem unfehlbaren Papst - trauen.
Christen allerdings sind Menschen, die dem Jesus zu-
trauen, daf sein Leben, das historisch in der Katastro-
phe endete, dennoch kein verlorenes Leben war. Hi-
storisch ist der Tod Jesu am Kreuz. Nicht historisch
ist die Auferweckung Jesu durch seinen «Vater,
sondern, genau wie die «Erlgsungy, eine Frage des
Glaubens, des Vertrauens in eben diesen «miitterli-
chen Vater, den man genau so gut als eine «viterli-
che Mutter» anrufen kann. Sie wird schon keine Le-
ben verloren gehen lassen, oder wie Petrus es in sei-
ner ersten Predigt am ersten christlichen Pfingsttag
sagte: "Ihn hat Gott auferweckt, die Todesstricke 15-
send, da es ja nicht moglich war, daB er in seinem
Griff bliebe." (Apostelgeschichte 2,24)

Jesus lebte in einem Volk, dessen Vertrauen in
«Gott» erteilte. Aber doch wohl viel radikaler als die
meisten dieses Volkes. Deshalb konnte er «dogmen-
los», das heifit in groferer Freiheit glauben. Diesen
«Glauben in Freiheit» beschreibt Eugen Drewer-
mann in seinem 1993 erschienen Buch gleichen Ti-
tels. Dieser «Glaube in Freiheit» sollte nicht nur die
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Freiheit jedes Christglidubigen sein, sondern die des
«Gottesvolkes» in seiner Gesamtheit, das heiBit: aller
Kirchen. Vor Dogmen, und seien sie noch so alt und
ehrwiirdig, diirfen die Kirchenangehorigen keine
Angst mehr haben. Je weiter die Kirchen sich von
ihrem Ursprung entfernten, umso weniger sind die
Dogmen aus der Bibel abzuleiten. Besonders iiber die
letzten Dogmen (pipstliche Unfehlbarkeit, pipstli-
che weltweite Jurisdiktion, leibliche Aufnahme Ma-
riens in den Himmel, Unbefleckte Empfingnis [Ma-
ria von ihrer Mutter ohne Erbsiinde empfangen])
steht kein Wort in der Bibel. Sie sind samt und son-
ders Symptome der Christentiimlichkeit.

Kirchendiplomatie contra
«Volk Gottes»

Deutlicher als Eugen DREWERMANN hat es nicht
einmal Karlheinz DESCHNER in seiner «Kriminal-
geschichte des Christentums» formuliert: "Bis heute
ist die rémische Kirche die einzige religiose Institu-
tion, die die Unverschdamtheit besitzt, die Botschaft
des Mannes aus Nazaret zu der Griindung eines Kir-
chenstaats zu verwenden und zu verschwenden."
(Drewermann: Jesus von Nazaret, S. 212). Der Kir-
chenstaat ist - auch mit seinen aktuellen 44 Hektar -
eine historische Tatsache=und keine Frage des Glau-
bens. Einerseits, wenn nicht Haupt-, so doch Mitver-
ursacher der «Christentiimlichkeit» Euramerikas.
Andererseits hat besonders die romische Kirche
durch ihre extreme Missionierung im Gefolge des
Kolonialismus zum Export der «Christentiimlich-
keit» beigetragen.

Christentiimlichkeit

Das Wort mutet harmlos an, etwa wie «Kindertiim-
lichkeit». Und in der Tat: den groBten Aufwand treibt
die Christentiimlichkeit um Kindertaufe, schulischen

Religionsunterricht, vorverlegtes Pubertitsfest ge-
tamt als «Erstkommunion». Die erwachsenen Kinder
verabschieden sich bei der Trauung von ihrer Chri-
stentiimlichkeit. Den AbschluB eines Lebens in der
Christentiimlichkeit erlebt keiner. Der Anfang war ja
auch nicht «erlebt» worden. Obschon man damals be-
reits lebte. Nun aber, beimm Abschluf} ist man tot.
Christentiimlichkeit ist allerdings alles andere als
harmlos. Sie macht jeden christlichen Glauben un-
moglich. Weil sie ihn auf den Kopf stelit.

- Christentiimlichkeit steht voller Bewunderung vor
den Bankentiirmen und zu Stein gewordenen Ban-
kenschiffen. Christlicher Glaube hingegen fiihlt sich
erinnert an den Turm von Babel oder an die vielen
Worte Jesu vom Geldgott Mammon, der sich in den
neuen Kirchenschiffen Menschenopfer darbringen
laft.

- Christentiimlichkeit zeitigt Biicherverbote und
Nachrichtenembargos. Christlicher Glaube hingegen
verlangt Offenlegung nicht blof von Konten, son-
dernvon allem, was im Namen des Volkes - auch des
«Volkes Gottes» - geschieht.

- Christentiimlichkeit sorgt fiir Ruhe und Ordnung,

-édrgert sich zum Beispiel iiber regierungsverordnete

Sparpakete oder autobahnblockierenden Laster.
Christlicher Glaube erkennt darin die logischen
Konsequenzen der zum Nachteil des groBten Teiles
der Menschheit iiber ihre Verhiltnisse lebenden Mi-
noritit der Weltbevolkerung.

- Christentiimlichkeit steht in den FuBstapfen der Cé~
saren und Priester, die das Volk mit Brot und Spielen,
mit Prozessionen und Vortiuschung falscher Tatsa-
chen abspeisten. Christen hingegen sind jeder Magie
abhold und halten die Augen offen fiir die Note der
Menschen.

Kirchberg, den 29. November 1996
Jupp Wagner
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