Die Synode

L eistefe den Otlenbarungseid

Die Synode hatte es bisher fertiggebracht, ein Mantelchen der Fortschrittlichkeit

zu bewahren. Allerdings war das gute Stuck mit der Zeit schon etwas durchsichtig ge-
worden. {Man erinnere sich an die jede Kritik meidenden Aussagen zur CSV: "Mit den
Forderungen der Vorlage "Glaube und Politik" (Leitsatz lo) ist nicht die CSV gemeint,
sondern jede mogliche christliche Partei', oder die apodiktische Feststellung dersel-
ben Vorlage, 'die Synode mochte ihrerseits am Grundsatz festhalten, dass die Prie-
ster vom Staat bezahlt werden'".) Vollig zerrissen ist das Mantelchen seit den Debat-
ten um die A-Vorlage der Kommission 7 Uber "den sozialen Auftrag der Kirche und der
Katholiken Luxemburgs', die am 26.-27.3. und 18.-19.6.1977 in den 13. und 14. Voll~-
versammlungen zur Diskussion standen.

Deutlicher als sogar ein strenger Marxist erwarten konnte, wurde dabel namlich die
Verbundenheit der meisten Synodalen mit dem lieben Geld. Eine kleine Minderheit
hatte mehrere Antrage eingebracht, die alle, von verschiedenen Ausganspunkten her,
das kapitalistische Wirtschaftssystem als mit dem Evangelium unvereinbar in Frage
stellen wollten. Sie wurden ohne Ausnahme abgelehnt oder ihrer Substanz beraubt. Und
dies obschon alle mit kirchlichen Verlautbarungen begrundet wurden.

Einige Beispiele solcher Antrage und synedaler Stellungnahmen und Abstimmungsergeb-
nisse sollen zeigen, mit welch durchsichtigen Argumenten die Synodalen ihre eigenen
Tnteressen uUber ihre Pflicht zur evangelischen Armut setzten. Selbstverstandlich
geschah das nur selten "expressis verbis', oft bekannte man sich sogar mit viel Ge-
schwafel zur katholischen Soziallehre, zur Armutsforderung, zur Sozialfunktion je-
den Eigentums, zur Vorrangigkeit der Arbeit vor dem Kapital, usw., usw., aber sobald
es um konkrete Forderungen aus diesen schonen Prinzipien ging, kneiften die Synodalen.
Dann wurde meistens an die Fiusse appelliert, die auf dem Boden bleiben solliten. Ge-
schont werden sollten mit diesen Appells zum Realismus meistens der eigene Geldbeutel.

Beispiel 1: Antrag 226
Die Ko 7 mige die "Erkldrung,.. Ubern Eigentum und Besitz" im Lichte der
Forderungen den Gernechtigheit (Leitsatz 11) und der "llidmung der irdischen
Gitten an alle lenschen” (GS 69) f4olgendermassen prdzisdienen:

* Solange es tenschen gibt, denen das Lebensnotwendige fehlt, ist es un-
gerecht mehn als das Noiwendige zu besditzen.

* Unter diesen Umstinden darg die nach GS 71 gegonrdente "Vernfldgungsmacht
Ubern dussere Giten" nurn maximal 50 ghoss sedin, dass sie "den unbedingt
nitigen Raum f4in eine edfgenverantwortliche Gestaltung des persinlichen
Lebens  des Ednzelnen und seinen Famifie" dansteflt. Eine einseltige In-
Zenpretation dieses Satzes als gefordentes Minimum (st durch edlne geedlg-
nete Formulierung zu verhindern.

* Da dieses Recht auf eine (s0 begrenzte) Vernfligungsmacht lben dussere
Glten aben jedem zusteht, wirnd eine umgassende Besd{tzumvertellung sowohl
innerhalb den s0g, neichen Nationen als auch zwischen den relchen und ar-
men Nationen nitig sein. Die Ko 7 mige konkrete Vorschldge §in eine solche
Umventedlung sowdle zur Verhinderung von "sozialwidriigem Beniitzen von El-
gentum” machen.
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* Besitz danf demnach nie als Selbstzweck, sondern immen nun als Mittel betrachtet
wenden., Insbesonderne das Streben nach immen mehn Besitz, das die Menschen untern den
Zwang von falschen Bedingnissen setzt und auch in den Massenmedien propagient wind

(Reklame!), 451 zu verwerfen,

* Able Abschnitte in den genannten "Enkﬁ&iung..." in den Vorlage s4ind in diesem

Sinne zu Uberanbeiten.

- Sag min, wie kommt es, dass du nrelch
bist?

- Ich habe meine Giten geenbt.

- Und von wem hat der Betreffende sie
bekommen, den sie dirn verenbt hat?

- Von meinem Ahnen.

- Und von wem hat sie dein Ahne bekom-
men?

- Yon seinem Vaten.

- Wenn du mehnere Generationen nach
nlickwints durnchgehst, kannst du min
bewedisen, dass du ein Anrecht auf
deine Gitern hast? Nein, du kannst es
nicht. Am Unsprung diesen Kette muss
jemandem Unrecht geschehen sein,
"Mein Vater" sagst du, "hat min meine
Giten (ibengeben". Aber von wem hat
en sLe bekommen? Von seinen Vorgah-
nen? Irgendwo muss dies einen Anfang
haben.
15t es nicht edn Uebel, dass femand
flin sich allein die Gitern geniesst,
die 4in alle da sind? Gehont nicht
Gott die Ernde mit allem, was sie um-
passt? Alles, was dem Herrn gehdrt,
s 4in den Gebrauch allen da.

Johannes Chrysostomus, Bischof
(314-417).

Begrindet wurde dieser Antrag ausschliess-
lich mit Zitaten aus Texten der Kirchen-
viter (Ambrosius, Joh.Chrysostomus) und
der sog, Katholischen Soziallehre (Mater
et Magistra, 113; Populorum progressio,
22f; Gaudium et Spes, 69ff) und der fran-—
zosischen und brasilianischen Bischofs~
konferenzen, Texte, die der Leser auf den
folgenden Seiten auszugsweise wiederfin-
det,

Statt dass sie dem Antragsteller ernst-—
hafte Argumente entgegensetzlen, unter-—
stellten die Gegner ihm, er wolle ein
kommunistisches Machtsystem an die Stelle
der jetzigen "freiheitlichen" (kapitali-
stischen Un-)Ordnung setzen (siehe auch
Auszige S,16f). Kein Wunder, wies doch
schon das LW am 26.3.1977 darauf hin,
dass "Populorum Progressio" bei seinem
Erscheinen vor lo Jahren als '"Marxismus
aus Rom" u.3d. bezeichnet worden war. Wel-
che Phantasiearmut solche Unterstellungen
offenbaren, sei nur am Rande vermerkt:
als einzige Alternative zum Kapitalismus
sieht man offenbar nur den Kommunismus
moskauscher Pragung!

Mit 84 Nein-Stimmen gegen 39 Ja-Stimmen
und 13 Enthaltungen wurde denn auch der
Antrag abgelehnt. Wie hatte die Versamm~—
lung wohl abgestimmt, wenn man ihr den
zitierten Auszug aus "Populorum progres-—

sio" (Kasten S.15 ) ohne Quellenangabe vorgelegt hitte? (Und dabei ist nicht zu ver-—
gessen, dass auch die sog. kath. Soziallehre eine hoch-ideologische Funktion hat,
die J.Jacoby (siehe 8.17 unten ) deutlichst, aber unbewusst demonstriert!)

Beispiel 2: Antrag 224

Die Ko 7 mige verdeutlichen, was den in Anschluss an GS 71 gebrauchte Aus-
druck "edigenverantworntliche Gestaltung des pernsinlichen Lebens” (Vonlage
S.15) bedeutet. In diesem Zusammenhang mige s4ie auch dem Materialismus und
Konsumverhalten in der westlichen Industriegesellschagt einen Abschnitt
widmen, den eine Begreiung der Chrnisten von fedem Progitdenken und den Kon-
sumzwingen gorndent, zugunsten einer Entfaltung der wahren Bedirgnisse des

Menschen.

Firn die Vorlage bedeutet dies u.a. auch ein Hintergragen der Ansicht, die
Finderung dern Vermdgensbildung sedl eine Aufgabe deren Bedeutung nichi hoch

genug venranschlagt wenden kdnne.

Inspirniernen kann sich die Ko 7 hienfin im "Iweiten Braief an das Volhk Gottes"

von Taizé., .

Diesen Antrag nahm die Ko 7 zwar ohne Abstimmung an, "vergass' aber die konkreten
Folgerungen: wie etwa in Bezug auf die Verantwortung der Massenmedien (Zwischenruf
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von LW-Direktor A.Heiderscheid: " Dat sin eben Inflatiounspraisser!" — Der Antrag-

steller hatte eben Sylvestermenipreise von 1500 - 2000 F als unmoralisch bezeichnet.
-~ In meinen Augen sind schon 300 ~ 400 F fur ein Mittagessen "Inflationspreise"!)
oder die Moglichkeit von Gemeinschaftsbesitz an wenig benutzten Gutern (z.B. Auto,
Waschmaschine in verschiedenen Haushalten.

Beispiel 3: Erklarung uber Umweltprobleme

Auch im Arbeitspapier der Ko 7 iber Umweltprobleme fehlten die konkreten Forderun-
gen. Zu Recht wies sie auf die Gefahren der Rohstoffverknappung, Energievergeudung
usw., hin, zog aber keine Schlusse in Bezug auf das diese Gefahren verursachende

Wirtschaftssystem, z.B. in Richtung Verlangsamung des Wirtschaftswachstums (s, Ka-
sten $.18 ). Man ist bereit, anzuklagen, aber nicht bereit die notwendigen Umstel-
lungen in Kauf zu mehmen. Ein ARBED~Ingenieur beschwor gar das Gespenst der Arbeits-
losigkeit (s. unten, S.18 )!

Dasselbe gilt bei
Beilspiel 4: Antrag 227

Bed den Appeflen zun Entwicklungsarbelt mige die Ko 7 (nach einern vertdegten
Analyse dern Unsachen den Abhdngigkeit den Dnitten Well) ein wichtiges Au-
genmenk auf die strukturverdndenrnden Massnahmen nichten, ansonsiten die ge-
gondente "Entwichlungshilge" kaum winksam werden kann.

So st deraud zu drdngen, dass die Lindern der Drnitfen Welt eine arbeitsin-
tensive Industrie und Landwintschagt aufbauen, die auf einen breiten Bin-
nenmarkt statt auf die den harten Gesefzen den Konkurrenz unterlfiegende
Weltwintschast ausgernichtet sind. Sie sollten sich insbesondere an die En-
4illung den Grundbedirgnisse den Massen in den ammen Ldndern ondientienren
und 40 die gesamte Bevilkenung am wintschaftlichen Fortschnitt teilnehmen
Lassen.

Daraus engibit sich fin uns Andustrniolisiente Volken die Notwendigheif, auf
elnen Expont unserenr hochtechnisienten und viel Geld voraussetzenden Pro-
duktionsweisen zu verzichten und berelt zu sedin, unser Wintschagts- und
Wohlstandswachstum zu verlangsamen.

Stein des Anstosses war naturlich wieder Absatz 3 dieses Antrages (s. unten, S.19£5 .
Die Ko 7 bezeichnete sich als 'iberfordert”, der ARBED-Ingenieur warnte, ein solcher
Antrag bedeute Hunger fiir uns westliche Nationen, also reinste Selbstvernichtung!
Die augenblickliche Lage wollte man nicht sehen, Massnahmen, die allein imstande
waren, eine echte, weltweite Reichtumsumverteilung vorzunehmen, wurden verpont.
"Gerechtigkeit statt Almosen" wird ein frommer Wunsch bleiben ohne Konsequenzen
firs Wirtschaftssystem, d.h, fur den eigenen Geldbeutel! Der Antrag wurde mit 65
Nein~Stimmen gegen 21 Ja-~Stimmen und 13 Enthaltungen verworfen, Gespannt darf man
sein, was die Ko 7 aus Antrag 214.8b machen wird, der fur "glaubwirdige Chaisten”
einen "Wandel L{hren Lebensverhdinisse! verlangt,’den auf Verzicht auf Wohlstand
hinausfdugt” und von der Ko 7 konkrete Beispiele im-Sinme der "2° Lettre au peuple
de Dieu'" von Taizé (cf. "forum" Nr.11+413/77) fordert.

Beiapiel 5: Antrag 221

In den Erklirung (ben die Probleme den Wirntschagis- und Arbeitswelt mdége
die Ko 7 klan und dewtlich zum Ausdruck bringen, dass die Arbelt des Men-
schen allen andern Wintschafisfakionen (inkl. Kapital) nicht nur ebenblintig,
sondern histornisch und wirntschagilich vorausgehend und moralisch {berle-
gen {st. Zu Recht pondenn dahern die Arnbeiten, dass alle Produkiion Letfzten
Endes Lhnen als deren Urnhebern gehfre, edinschliessfich den Gewinne und den
Produbtionsmittel, da sie durch ihrne Arbeit zustande hamen, ALLe diesem Ge-
danken widensprechende (berlegungen dern Vornlage sdind entsprechend neuzu-
fonmulienen (insbes, e + § den "Enklinung...").
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Dass dieser Antrag auf Ablehnung gestossen ist, durfte nach allem Vorhergesagten
nicht verwundern. Auch der Vorwurf des Kryptomdrxismus fehlte selbstverstandlich
nicht, obschon die Antragbefurworter sich einig wussten etwa mit den brasilianischen
Bischdfen (s.Kasten S$.19 ). Dass die Haltung der Vorlage - und der Synodenmehrheit -
aber mindestens genauso ideologietrachtig ist, ist den wenigsten bewusst, und wirde
auch heftig abgestritten werden. Beim Antrag 231, der auf "die Vieldeutighelit edines
'C' im Namen einen Gewernkschaft” hinwies, wurde das denn auch eifrig getan, der An-
tragsteller aber als '"'Nestbeschmutzer' beschimpft.

Diese Synodalen fiihlen sich naturlich uber jede Kritik erhaben. Einen Christen, der
ihre Ideologie hinterfragt, verstehen sie uberhaupt nicht, denn sie sprechen eine
vollig andere Sprache. Eine totalitare Sprache, denn wer sich ihrer bedienen wurde,
misste jede kritische Haltung aufgeben. Demokratie, Infragestellung, 'Umkehr" sind
leere Worte, die man als solche aber sehr gern und oft gebraucht. Doch wer sie mit
konkretem Inhalt fillen will, zerstort das ideologische Cebaude, wird zum Ketzer,
zum "Totengraber des Christentums" wie es einmal hiess.

Was diese Leute wirklich wollen, wurde ein letztes Mal deutlich beim harmlosen An-
trag 244c, der die "Befelligung den Imsassen an der Verwaltung" von Migrantenwohn-
heimen als auch auf kircheneigene Heime zutreffend verstanden wissen wollte. Die
Synodalen lehnten mit 30 Nein-Stimmen und 31 Enthaltungen, bei nur 6o Ja-Stimmen
ab! Abbé& Jean Leyder meinte am Rednerpult: "(Di Diskussioun heibannen)gét mir e
ganz ongutt Gefill... Ech hu nach bal nie esou eng latent Agressivitéit heibanne
gespiirt. Crad well hei radikal Fuerderungen gestallt si gin, di ménger Meenung no
matt deem, wat d'Evangelium w&llt, ganz gutt ze vereinbare sin. Ech bréngen se och
nit fderdeg, hun also gur keng Déngen fir et hei ze son. Wat am Evangelium vu kon-
kreter Nachfolge steet, och wat dat u chré&schtlecher Aarmut fir jidfereen vun eis
matt sech bréngt, an nit ndmme fir deem aneren ze héllefen, Aarmut dat eng chréscht-

Wenn aben die Ende da £s%, um fedem die Mittel {irn sedine Existenz und
sedine Entwicklung zu geben, dann hat federn Mensch das Recht, auf Lihn das zu
finden, was er notig hat. Das Konzil hat dies 4in Erinnerung gerwgen: "Gott
hat die Erde mit allem, was sie enthdlt, zum Nutzen 4in alle Menschen und
Volken bestimmt; mMMnm@Auld&Aeg@cWMéwmnGw&ﬂ&neuwmbu%qwn
Verhdltnis allen zustatfen kommen, dabei hat die Gerechfighkedlt die Fihmung,
Hand 4in Hand geht mit Lha die LLQbQ." ‘Alle anderen Rechte, ganz gleich wel-

che, auch das des Eigentums und des freien Tausches, sind diesem Grundge-
setz untergeondnet. Sie dirngen seine Verwiiklichung nicht enschweren, son-
dean missen sie Aim Gegentell erlelchtern., Es L5t edne ernste und daingende

soziale Aufgabe, alle diese Rechte zu ihrnem wispringlichen Sinn zurlkzufith-
nen.

"Wen die Gliten diesern Welt hat und seinen Bruder Noit Lediden sieht und sedin
Henz gegen Lhn vernschliesst, wie s0ll da die Liebe Gottes in Lhm bleiben?"
Es 48t behannt, mit welchen Entschiedenhedit die Kirchenviter gefehrt haben,
welche Haltung die Besditzenden gegeniiben den Notledldenden einzunehemen haben:
"Es ist nicht dein Gut", sagt Ambrosius, " mit dem du dich gegen den Anmen
ghosszigig ewedst, Du gdbst ihm nun zunlck, was Lhm gehont. Denn du hast
din nun herausgenommen, was zu gemednsamen Nutzung gegeben (s, Die Erde
st pun alle da, nicht nun fdn die Redlchen". Das Privatelgentum L5t also
fin niemand ein unbedingtes und unumschrdnktes Recht. Niemand £st begugt,
sednen Uebenfluss ausschliesslich sdich selbst vorzubehalten, wo andern das
Notwendigste fenlt. "Das Elgentumsnecht darf nach der herkdmmlichen Lehre
den Kirnchenvdter und dern grossen Theologen niemals zum Schaden des Gemein-
wohls genutzt werden".

Populorum Prbgressio 22, 23
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luech Valeur fir sech as, wi et am Fvangelium steet. An ech gesi gur nit an, wéi ee
Xz soen: "Mir kénne roueg eise Wuelstand halen, wann di aner hire Wuelstand och hun,
da k&nne mir roueg am Floribus liewen.'" Dat schéngt mir am Evangelium nit ze stoen;
dat wat eiser H8r Jesus do seet an els viirgeliewt huet, dat as eppes Aneschtes. All
Kéier wann heibannen iwer Prestigeausgaben, iwert eng radikal Sprooch di soll gebraucht
gin, iwert den Ennerscheed té&scht deem wat ech gin aus Uberflusse oder aus Substanz,
oder dat Wuert 'Wuelstand', wu da gespillt gét dermatt, wat dat kinnt heeschen a

wat nit, dat schinge mir - ech socen iech dat ganz éierlech, 't as méng Meenung -
Ausfliichten ze sin, well mir nit bereet sin, jidferee perséinlech - ech huele mech
mat an -, jidferee perséinlech vun els, fir radikal Konsequenzen vum Evangelium
drauszerzéien. Do steet: 'Geh hin, verkaufe alles, dann felge mir { . )" Man lese
nach: Markus, lo. Kapitel, 17.Vers u.f. ‘ g,



