Der Weq zum Monopol

Thesen zum kommerziellen Erfolg des “Luxemburger Wort®

Dass das "Luxemburger Wort" eine marktbeherrschende Stellung auf dem Gebiet der
Luxemburger Presse einnimmt braucht ja wohl nicht eigens bewiesen zu werden. Die
Frage, wieso es dazu kam, bewegt aber nicht nur die Meinung der Konkurrenzblitter,
sondern ist auch Gegenstand von Erdrterungen unter Historikern und Politclogen.

Folgende Uberlegungen gehen denn_auch zum grossen Teil zuruck auf die Frage eines
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franzosischen Teilnehmers am "I Colloque de sociologie historique", das am 7/8.
Mai 1977 in Luxemburg stattfand, und mein Dank ergeht insbesondere an Prof. Gilbert
Trausch fur seine Denkanstosse.

Was hier thesenartig formuliert wird, soll aber auch nur eine Kurzdarstellung mdg-
licher Ursachen fur die genannte wirtschaftliche Stellung des LW sein. Es sind The-
sen an Hand derer sich m.E. eine mogliche (und notwendige) Diskussion uber diese
Situation fiuhren liesse, Thesen die aber selbstverstandliich zuerst der Kontrolle

an den Quellen bedirfen, bevor sie als Fakten gebraucht werden konnen.

1) Wichtigster Faktor beim Aufbau der Marktstellung des LW durfte gewesen sein,

dass es immer Zeitung der Kirche war, eine Zeitung die sich streng an die ortho-
doxe Lehre der Kirche hielt, dem Bischof jederzeit bedingungslos zur Verflugung stand
so dass der Klerus immer wieder auf sie hinweisen konnte. In dem zu 98% katholischen
und stark praktizierenden Luxemburg kann dieser Faktor nicht unterschatzt werden,
auch wenn man seit Delumeaus Arbeiten einen grossen Unterschied zwischen %etauft,
praktizierend und echt christlich machen muss. Allerdings gilt der Faktor™hoch fiir
die jungste Vergangenheit in der das LW immer noch die Auflage erhohen kann, ob-
schon die kirchliche Praxis und die christliche Glaubensuberzeugung ohne Zweifel
auf dem Rickzug sind, und andererseits gerade aus engagierten christlichen Kreisen
heftige Kritik am LW gelbt wird. -

2) Zweiter wichtiger Faktor war die Tatsache, dass die LW-Redaktion sich seit den

20ger Jahren ideell und personell weitgehend mit der jeweiligen Regierung iden-
tifizierte, Dadurch war sie immer bestens Uber deren Absichten informiert und auch
politisch Andersdenkende waren gezwﬁngén, sie zu lesen, um auf dem Laufenden zu
bleiben. ‘ S '

3) Nicht vergessen darf man allerdings, dass das LW vor dem Krieg keineswegs die

heutige monopolartige Marktstellung besass. Insofern muss man z.B. auch den Zu-
sammenbruch der "Luxemburger:Zeitung".als wichtigen Faktor fir den Aufschwung nach
1945 bezeichnen. Hier spielte. éineé ausgezeichnete Investitionspolitik der LW-Fuh-
rung eine positive Rolle, die immer:im richtigen Augenblick die Anschaffung neuer
Maschinen neuSter Technik beschloss.

4) Oft genannt werden auch die Todes-, Geburts- und Heiratsanzeigen fir die Unver-
zichtbarkeit des LW. Zu diesem Faktor, den man als "Dienstcharakter" bezeichnen
konnte, undder noch andere Rubriken umgreift (wie Veranstaltungskalender, Gottes-—
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dienstordnung, G.a.m.), kanntqhan auch die Anzeigen und Reklamen rechnen, die z.B.
bewirken dass die lLese%ahl auch jetzt noch in Zeiten wirtschaftlicher Krise steigt
(Stellenangebote!). Allerdings zeigt sich hier auch, dass man diesen Faktor nur
mit Nuancen ins Spiel bringen darf, denn die starke Marktposition ist mindestens
so sehr Voraussetzung als Folge fir die Vielzahl von Inseraten, so dass dem ganzen
Faktor ein kumulativer Effekt zukommt, '

5) Neben der schon erwihnten technischen Leistung der LW-Fuhrung ist aber auch die
journalistische Qualitat zu nennen, unabhiangig von ihrem politischen Standpunkt.
Gerade dieser letzte Punkt zeigt aber, dass diese paar Diskussionsthesen der konkre-
ten Uberpriiffung bedurfen und insbesondere des Vergleichs mit den Ubrigen Presseor-
ganen des Luxemburger Marktes. Im Augenblick scheint die journalistische Qualitat
z.B. nicht die allerbeste zu sein: grosse Reportagen sind eher selten, die Aktuali-
tit lasst zu wunschen ubrig, im Vergleich zu andern Tageszeitungen ist das LW eher
"zahm'" aufgemacht. Technische Ursachen (fruher Redaktionsschluss wegen starker Auf-
lage und veralteter Maschinen) sind z, T. Schuld daran. Ein Vergleich in frutheren
Zeiten kénnte zeigen, ob damals das LW gerade durch seine bessere Information seine
Konkurrenten uberfligelte. Ebenso musste z. B, die technische Politik der einzelnen
Redakticnen verglichen werden, um eventuelle Riuckstande auszumachen (vgl. Faktor 3),

Geldst ist damit ailerdings noch nicht die Frage des Zusammenhangs zwischen Leser—
zahl und polirischem Einfluss. Wieso kann das LW politisch recht einseitige Positio-
nen vertreten, seinen Auflagestand verbessern, und trotzdem verliert die CSV Wahler?
Wird der politsche Teil des LW vielleicht gar nicht gelesen ? Nur grossangelegte so-
ziologische Studien konnten hier eine Antwort liefern.
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