
Das Smith-Regim ist legitim
Otto von Habsburg zum Offenen Brief von Bischof Donal Lamont

In einem Offenen Brief, der in Publik-
Forum (Nr. 18/77) veroffentlicht wurde,
forderte der aus Rhodesien ausgewiesene
Bischof Donal Lamont den konservativen
Europapolitiker Otto von Habsburg in lei-
denschaftlicher Form dui, die in dem In-
formationsblatt der Paneuropa-Union
gegen ihn erhobenen Verleumdungen Punkt
}fir Punlet Offentlich zu widerrufen, so fern
er — Otto von Habsburg — wet darauf
lege, ein Ehrenrnann zn sein. In der folgen-
den „Feststellung" antwortet Otto von
Habsburg dern Bischof,

in einer irischen Zeitung zuerst, find nun-
Imehr in dem links-katholischen „Publik-
Forum", hat Bischof Donal Lamont von
Umtali ztt meinem Artikel „Doppelte Mo-
ral" Stellung genomrnen.
Ich mochte nicht mit dem emotionellen, ja
unbeherrschten Ton des Offenen Briefes
polernisieren,.sondern einfach, sacblich einige
Punkte festhaiten:
Bischof Lamont verlangt positive Beweise
seiner politischen Aktivitat in der Zeit vor
seiner Ausreise aus Rhodesien. Ich verweise
auf seine zahlreichen Presse-Erklarungen
und Interviews in den vergangenen Jahren,
in denen er die Regierung seines Landes
scharfstens angriff. Diese haben ihn erst
international bekannt gemacht. Wenn das
nicht systematische Opposition ist, weil3 ich
nicht, was eine solche sein sollte.
Bischof Lamont verweist auf Aufgerungen
aus dem Vatikan, einschlief3lich solchen vom
Heiligen Vater. Hier handelt es sick, zu-
gegebener Mal3en, urn politische Meinun-
gen. So sehr ein Katholik dern Heiligen
Vater in Fragen der Lehre, der Disziplin
und der Moral zu gehorchen hat, so sehr
hat er das. Recht, in politischen Fragen sei-
nen eigenen Standpunkt zu vertreten, auch
wenn dieser von demjenigen des Vatikans
verschieden ist. Der HI. Vater hatte nie die
Gelegenheit, sick persOnlich von der Lage in
Rhodesien zu informieren. Er ist daher
zwangslaufig auf Person en angewiesen, die
nicht unbedingt als unfehlbar anzusehen
sind.
Bischof Lamont beklagt sick fiber meine

Auflerting, die Mehrheit der Katholiken in
Umtali seien mit seiner politischen Tatig-
keit nicht einverstanden gewesen. Er wirft
mir vor, dafiir keine Beweise zu erbringen.
Allerdings sage er auch nicht, was ihn an-
nehmen lafgt, daf3 die Katholiken mit seiner
Politik einverstanden seien. Ich war zumin-
dest drei Mal in Umtali, und habe dort nur
Katholiken getroffen,die betonten, sie seien
fiber die Politik des Bischofs unglficlelich.
Diese Katholiken haben auch erkliirt, daf?
diese Auffassung von alien ihren Bekann-
ten geteilt wird. Das gilt genauso
Schwarze wie fur Weil3e. Zur Information
des Bischofs: Ich war in Umtali das letzte
Mal im April dieses Jahres.
Meine Bemerkung fiber die besondere-Mil-
de und rechtliche Orientierung der rhode-
sischen Justiz halte ich voll und ganz auf-
recht. Wenn man die Auflerungen von Bi-
schof Lamont liest und sick vor Augen halt,
dal.? das Land ins Kriegszustand ist, mufl
man den rechtlichen Sinn der rhodesischen
Behbrden nur bewundern. In fast jedem
anderen Staat, ganz besonders aber in je-
dem schwarzafrikanischen Land, — von
Volksdemokratien gar nicht zu sprechen, 
hatte Bischof Lamont ganz was anderes er-
lebt.
Bischof Lamont fragt mich dann, ob ich ge-
wisse Auflerungen gelesen babe oder nicht.
Was die Berichte von Justitia et Pax betri fjt,
ist die Antwort ja, Allerdings gibt es dar-
auf Entgegnungen von rhodesischer Seite,
die von Bischof Lamont nicht zitiert wer-
den, und die die angeblichen Tatsachen von
Justitia et Pax weitgehend entkraf ten.
Wenn man schon Schriften fiber die Situ-
ation zitiert, diirfte man auch die andere
Seite nicht ubersehen, wie z. B. die Studien
von Professor Ortlieb aus Hamburg, der
schliefilich seit 40 Jahren ein anerkannter
Afrikasathverstiindiger ist. Auch die Be-
richte deutscher Parlarnentarier, die jUngst
in Rhodesien waren, zeigen eine Lage auf,
die recht antlers ist als das, was Bischof
Lamont behauptet.
Beziiglich meiner Feststellungen fiber den
Zwischenfall von Chipinga und die Hal-
tung von Bischof Larnont zu diesem Anlafl,

stehe ich voll zu dem, was ich geschrieben
babe. Solite Bischof Lamont fur meine
AufIerungen einen Zeugen wiinschen, mOch-
te ich ihn an seine Konversation mit dem
Afrika-Korrespondenten der „Welt", dem
bekannten Afrika-Experten Dr. Germani,
bzw. an seine Telefonkonversation mit
Germani nach Chipinga erinnern.
Bischof Larnont scheint Opfer eines Mi13-
verstandnisses zar sein, wenn er mfr vor-
wirft, ich ',due geschrieben er wurde Mord
dulden. Wahrscheinlich wurde ihrn der Ar-
tikel in einer ungenauen Ubersetzung vor-
gelegt. Das steht namlich nicht drin. Ebenso
babe ich nicht gesagt, er vernachlassige seine
Herde, auch wenn ich das gedacht babe.
Bischof Lamont nennt meine Bemerkungen
fiber ihn einen „feigen Angriff". Ich mdchte
ihn fragen: Was braucht mehr Mut, mit
den Weilfen zn heulen und das zu sagen,
was !mute fast alle Medien rind internatio-
nalen Institutionen behaupten, oder aber
diesen entgegenzutreten, im Dienste des-
serr, was man fib- die Wahrheit halt?
Bischof Lamont diskutiert die Frage der
Legitimitat der .Rhodesischen Regierung.
Wenn man weig, dafl diese nun schon caber
ein Jahrzehnt tatsiichlich in Rhodesien an-
erkannt ist; und dart trotz der internatio-
nalen Blockade fur einen gewaltigen wirt-
schaftlichen Aufschwung der Schwarzen
wie der Weiflen gesorgt hat, kann man
wohl kaurrt an der Legitimitat der Smith-
Regierung zweifeln. Die Legitimitat einer
Regierung hangt namlich von der inneren
Situation und nicht von der aufieren An-
erkennung ab.
Dafl die Regierung heute nur einer Minder-
heit das Wahlrecht gibt, ist eine vollkom-
men andere Sache. Solite man namlich eine
allgemeine Demokratie als Grundlage ffir
internationale Anerkennung oder Mitglied-
schaft in der UNO jordern, mfigten neun
Zehntel der afrikanischen Staaten und alle
Volksdemokratien aus der Weltorganisa-
tion ausgeschlossen werden.
Ich stehe also voll zu dem, was ich gesagt
habe. Ich werde auch weiterhin bezfiglich
Rhodesien das vertreten, was ich fur richtig
und wahr halte.	 RA 61;1( -Forum	 21 /77)

LOGIK VON KAISERLICHEN GNADEN

"Ich ondene S-Le ack, dies 6Wnttich zu widen/igen, andeten6aM geben Sie den
Welt kund, dcasz See wedet EhAe mach Reoekt VOA den Wahnhea haben," hatte der von
Habsburg verunglimpfte Bischof Donal Lamont in seinem offenen Brief geschrieben
(cf. forum Nr.18/77).

Nun, Herr Habsburg hat geantwortet, betont sachlich. Seine unbestechliche Sachlich-
keit steilen wir schon in seiner ersten Entgegnung fest. Er hatte Bischof Lamont als
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