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d'Peffermillen
De Koschter mecht sech Suergen ëm d’Lëtzebuerger Studenten. D’ACEL (Associa-
tion des Cercles d’Étudiants luxembourgeois), di e gewëssen ‘Alleinvertretungs-
anspruch’ erhieft an och entspriechend vum Ministär gehetschelt gëtt, refuséiert 
all Zesummenaarbecht matt reliéis oder ideologesch gefierwte Studentenorga-
nisatiounen, sief dat d’ALUC oder d’UNEL. Esou eng politesch Abstinenz ass 
natierlech alles wi apolitesch, mä mecht d’Spill vun deenen, di un der Macht 
sinn, ass also eendeiteg politesch konservativ orientéiert. De Koschter freet sech 
och, wéi ee kann iwwert Gentechnologie diskutéieren – dat ass virgesin um 
Programm vun der REEL zu München 2001 -, ouni philosophesch a politesch 
Positioun ze bezéien. De Koschter wonnert sech ënnert denen Ëmstänn nët méi, 
dass dat pseudo-onpolitescht Denken dozou féiert, dass um Centre Universitaire 
d’Studenten et net emol mi fäerdeg bréngen, zwee Vertrieder an de Conseil 
d’administration ze delegéieren, e Recht ëm dat all d’Proffen um Centre se 
beneiden. Parteipolitesch Neutralitéit ass jo schéin, mä gesellschaftspolitesch 
Blannheet as e geféierlecht Spill.

m.p.

Wi alljoers krut de Koschter am Dezember neess der UNICEF hire Rapport „La 
situation des enfants dans le monde – 2001“ zougeschéckt. Déi Kéier steet e 
ganz am Zeeche vun deene klengste Kanner, vu 0 bis 3 Joer. D’Haaptuleies 
ass natierlech d’Situatioun vun de Kanner an der Drëtter Welt. Mä et ass och 
interessant dra nozesiche, wat d’UNICEF iwert d’Situatioun vun de Lëtzebuerger 
Kanner weess. Mä do gouf de Koschter eemol méi enttäuscht: Lëtzebuerg reecht 
der UNICEF eng ganz Rëtsch Zuelen einfach nët eran. Sou ass nët gewuer 
ze gin, wéi e Prozentsaz Erwuessener zu Lëtzebuerg alphabetiséiert sinn (d. 
h. wéivill Männer/Frae liesen a schreiwe kënnen), wéi Räichtum an Aarmut 
verdeelt sin (d. h. wéi en Undeel um nationale Räichtum deene 40% ärmste Stéit 
an deenen 20% räichste Stéit zoukënnt), wéivill Kanner, di 1995 an d’éischt 
Schouljoer gonge, 1999 dat 5. Schouljoer erreecht hun, wéi héich de Gebrauch 
vu kontrazeptive Mëttelen ass, asw. Guer keng Informatioune gin et iwwert 
d’Ernährungssituatioun zu Lëtzebuerg: Wéivill Kanner hu bei der Gebuert Ënner-
gewiicht? Wéivill Kanner gi wéi laang un der Broscht geniert? Wéivill Kanner 
leiden u Wuesstumsstéierungen? Wéi gudd as d’Versuergung vu Kanner bis 10 
Joer mat Vitamin A? Wéivill Stéit consomméiere iodéiert Salz? De Koschter 
géng verstoe, wann esou Donneën als Staatsgeheimnis betruecht géife ginn, 
well di Wäerter méiglecherweis vill mi schlecht si, wi dat onsem Wuelstandsi-
mage zu Gesiicht steet. Mä wahrscheinlech ass d’Uersach vun deene Lacunen 
nach vill méi einfach (a méi grave): Esou Statistike ginn zu Lëtzebuerg guer nët 
erfaasst (wi de Koschter scho beim forum-Dossier Nr. 188/1998 iwert Ernäh-
rung geschriwwen hat). A Saache sozial- an humanwëssenschaftlech Fuerschung 
gehéiert eben och Lëtzebuerg nach zu den ënnerentwéckelte Länner, mol nach 
nët zu den Entwécklungslänner.

m.p.

An hirer Entwert op eng parlamentaresch Fro vum DP-Deputéierte Xavier Bettel, 
schreift d’Héichschoulministesch, allen 2388 Studenten, di bis de 15. November 
eng Demande fir e Subsid gestallt haten, hätte bis den 20. Dezember eng Ent-
wert kritt, mat wéivill Frang se am neien akademesche Joer däerfte rechnen. 
De Koschter freet sech, wat d’Studente sech mat deem Bréif kënne kafe goen, 
well domat gouf nach kee Su iwwerwisen. An d’ akademesch Joer ass schon 
dräi Méint am gaang. Mä d’Ministesch an hir Beamte sëtzen a waarme Büroen, 
hun all Dag genug z’iessen a kënne sech net virstellen, dass ët Lëtzebuerger 
Studente gët, suguer zu Lëtzebuerg, di soss keen Akommes hu fir hiert Studium 
ze finanzéiere, wi di Sue vum Staat. Firwat musse si waarde, fir deen éischte 
Frang ze gesin, bis och dee leschte seng Demande ofgin an d’Verwaltung all 
Demande berechent huet?

3) Sprachgeschichte und Sprachsoziolo-
gie, im Sinne der Geschichte der Durch-
setzung des luxemburgischen Sprach-
gebrauchs in der Öffentlichkeit, von 
der berühmten Kammerrede von C. 
M. Spoo über die BBC-Reden der 
Großherzogin Charlotte und das 
Sprachgesetz von 1984 bis zu den ersten 
Filmen in Luxemburger Sprache und 
Jean-Claude Junckers erster Regierungs-
erklärung auf luxemburgisch (1999!). 
In dieser Sektion wird zwar die forum-
Nummer 177/1997 gezeigt, doch die 
dort angestoßene sprachsoziologische 
Fragestellung (wer spricht wann luxem-
burgisch?) kommt eigentlich zu kurz. 
4) Literaturgeschichte: Die Entwick-
lung der Luxemburger Sprache lässt 
sich zwar nicht sprachgeschichtlich im 
Sinne einer diachronischen Betrachtung 
von Syntax, Orthographie und Vokabu-
lar ausstellen, doch die Entwicklung der 
Literatur in luxemburgischer Sprache 
seit Antoine Meyer gehört sicher dazu. 	 
5) Luxemburgische Literatur heute 
bringt eine Auswahl an Kinderbüchern, 
Romanen, Lyrikbänden, Theater- 
stücken, Übersetzungen in und aus dem 
luxemburgischen. 

Zur Ausstellung ist auch ein Katalog 
erschienen, der wie man es mittlerweile 
vom CNL in Mersch gewohnt ist, her-
vorragend aufgemacht ist, auf dessen 
korrekte bibliographische Wiedergabe 
wir allerdings gespannt sind.

Pflichtlektüre für alle Luxemburger 
Historiker, Soziologen und Linguisten 
ist das Einleitungsessay von Germaine 
Goetzinger, das mit etlichen Mythen 
betreffend Luxemburger Sprache auf-
räumt. Die Direktorin des Literatur-
archivs macht u. a. klar, dass nicht 
die Grenzziehung von 1839 mit ihrer 
vermeintlichen linguistischen Unifor-
misierung des Landes der Luxembur-
ger Sprache zum Durchbruch verholfen 
hat, sondern der Gebrauch des Luxem-
burgischen, das bis dahin durchwegs 
als ‚onst Däitsch’ bezeichnet wurde, im 
bewussten Gegensatz zum Deutschen 
während des Zweiten Weltkriegs. Als 
Substrat für eine uralte Luxemburger 
Kulturnation kann die Sprache also 
wohl nicht herhalten. Les Luxembour-
geois ont-ils jamais existé? fragten wir 
in der vorigen forum-Nummer. Die Aus-
stellung gibt ihre Antwort auf die 
Frage.
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