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Wir wissen immer noch nicht,

wer wir sind

Lieux de mémoire 2, eine Reaktion dazu, sowie alles, was Sie iiber Luxemburg

wissen sollten, aber bisher nie zu fragen wagten

Vor iber vier Jahren erschien in forum
eine sehr ausfithrliche und ebenso heftige
Kritik Paul Zahlens' am Band 1 der Lieux
de mémoire au Luxembourg. Erinnerungs-
orte in Luxemburg. Ankniipfend vor allem
an die Analysen der Soziologen Zygmunt
Bauman und Francois de Sigly tiber Iden-
tititsforschung als Produkt der Indivi-
dualisierung und Fragilisierung sozialer
Zusammenhinge in Zeiten der Globali-
sierung, warf Zahlen, neben mangelnder
Interdisziplinaritit und Vernachlissigung
der Sozial- und Wirtschaftsgeschichte,
den vier Herausgebern (Sonja Kmec,
Benoit Majerus, Michel Margue und Pit
Péporté) vor, dass sie trotz des offen kons-
truktivistischen Ansatzes letztlich an die
Versuche einer ,kollektiven Psychoanaly-
tik“ ankniipfen, die an die konservativ-
~folkloristische® Herangehensweise der
Lldentititsforscher fritherer Zeiten erin-
nere: ,Somme toute, un choix assez con-
venu... et trés lié 4 la question de I'identité
,nationale’ dans sa plus simple expression
et au folklore ambiant. Qu'en est-il de la
,contre-mémoire’, I'autre face de la méme
médaille ? [...] D’une manicere générale,
Margue véhicule une vue psychologisante,
culturaliste et organique de I'évolution des
sociétés et des nations qui se situe dans
la ligne droite des hérauts de l'identité
nationale comme Nicolas Ries. [...] Du
moment que la ,recherche de 'identité* est
utilisée comme un metaconcept (d’ailleurs

a-historique) quon met a toutes les sauces,
il n'est pas étonnant quon soit plus pres
d’une psychanalyse collective — ressem-
blant d’ailleurs & 'approche des son-
deurs de 'dme luxembourgeoise d’il y a
un siécle — que d’une véritable approche
constructiviste. )

. Zu schwer gestaltet sich die
Ubersetzung des theoretischen Werks
auf die auf ein Massenpublikum

zugeschnittenen Lieux de mémoire.

Seitdem ist die aus der 2003 gegriindeten
und vom Fond national de la recherche
finanzierten Forschungseinheit ,Histoire,
mémoire, identités“ hervorgegangene Pu-
blikation zu den Luxemburger Erinne-
rungsorten (ankniipfend an Pierre Noras
siebenbindige Lieux de mémoire-Reihe zur
franzosischen Geschichte) um einen theo-
retischen Band bereichert worden?, der
von den vier Herausgebern gemeinsam
verfasst wurde, sowie ein weiterer Band
von Pit Péporté zur Konstruktion des mit-
telalterlichen Luxemburgs im 19. und 20.
Jahrhunder® erschienen. Nunmehr liegt
ein zweiter Band der Lieux de mémoire
vort, der dhnlich dem ersten in coffeezable
book-Aufmachung und in populirwissen-
schaftlicher Schreibweise versucht, an den
ersten Band anzukniipfen.

Gleich zu Beginn der Einleitung geht
Kmec (S. 5) auf einige Kritiken des ersten
Bandes ein, insbesondere auf den forum-
Artikel Zahlens. Besonders verwundert
zeigt die Mitherausgeberin sich iiber einen
Beitrag von Rosch Krieps im Luxemburger
Wort (20. Mirz 2007), in dem laut Kmec
sanerkennend“ vermerkt wird, der erste
Lieux de mémoire-Band sei ,in der Heimat
und in der Erde verankert“. Diesem fiir
die Macher eher peinlichen Lob und den
diversen Kritikern soll im zweiten Band
durch eine verstirkte transnationale Her-
angehensweise entgegen gewirkt werden.
Ansonsten habe ich den Eindruck, dass,
wohl auch aus diesem Grund, die Erinne-
rungskultur der luxemburgischen Linken
in den zweiten Lieux stirker in den Vor-
dergrund tritt®, zumindest in der ersten
Hilfte des Bandes. Der Band wird gleich
mit einem Beitrag zur Erinnerung an die
Pariser Kommune erdffnet (S. 13-18), ver-
fasst vom linken Urgestein und Historiker
der Arbeiterbewegung, Henri Wehenkel,
von dem des Weiteren auch ein Beitrag
iber das Referendum zum sogenann-
ten ,Maulkorbgesetz* von 1937 stammt.
Uberraschend wird mit dem ,Finanzplatz®
(S. 79-84) ein Topos des ersten Bandes er-
neut behandelt, zudem vom gleichen Au-
tor, Marc Auxenfants. Der neue Artikel
betont im Unterschied zum friiheren stir-
ker die Auflenkommunikation (und die
Verteidigungsstrategien) der Place; zudem
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wird er begleitet von einem ebenfalls von
Auxenfants verfassten Beitrag zum Ruf
Luxemburgs als ,,Paradis fiscal“ (S. 85-90),
dessen blofle Prisenz schon Beleg dafiir
ist, wie angeknackst das Image des Fi-
nanzplatzes, auch im Innern, im Zuge der
Krise geworden ist.

Sehr reizvoll finde ich tibrigens den Aufbau
des zweiten Bandes, der weder alphabe-
tisch, noch chronologisch, noch nach gro-
flen Themenbldcken (wie im ersten Band)
organisiert ist, sondern in gewisser Weise
eine Reihenfolge durch Assoziierung von
verschiedenen, mehr oder weniger stark,
manchmal auch nur indirekt verwandten
Themen aufbaut. Nicht ganz eingelost
wird allerdings von einer Vielzahl der
Beitrige der von Kmec in der Einleitung
eingeforderte ,Perspektivenwechsel®, der
daraus bestehen soll, ,,der Pluralitit der
Kontexte gerecht zu werden und sie nicht
einfach tibereinanderzulagern wie geologi-
sche Schichten, sondern als diskursiv mit-
einander verbunden und sich aufeinander
beziehend zu begreifen® (S. 8). Eine Vor-
gabe, die angesichts der gegebenen Kiirze
und der gewiinschten Allgemeinverstind-
lichkeit der Beitrige wohl auch kaum zu
erfiillen war. Am besten gelingt es viel-
leicht noch Norbert Frantz, der in seinem
Aufsatzzum ,,Griinewald” (S. 169-174) ge-
konnt auf nur wenigen Seiten 6kologische
und dkonomische Aspekte mit einem sozi-
algeschichtlichen Exkurs tiber die Konflikte
betreffend die Waldnutzung (von der Habs-
burger Waldordnung 1497 bis zum Bau
der Nordstrooss) und einer Erliuterung
der religiosen wie politischen Instrumen-
talisierung der Wald-Symbolik verkniipft.

Auch Kmecs Bezeichnung der Beitrige
als ,Fallstudien® (S. 7), aus der man ab-
leiten kénnte, die einzelnen Beitrige seien
letztlich in erster Linie als exempla des in
Inventing Luxembourg entwickelten ge-
schichtstheoretischen Forschungsmodells
zu verstehen (eine Kasuistik des Konstruk-
tivismus, wenn man so will), geht nur
zum Teil auf. Zu schwer gestaltet sich die
Ubersetzung des theoretischen Werks auf
die auf ein Massenpublikum zugeschnit-
tenen Lieux de mémoire. Am ehesten und
am eindringlichsten ist die konstrukti-
vistische Vorgehensweise in den beiden
Beitrigen von Mitherausgeber Pit Péporté
(,Herzdge von Burgund®, S. 103-108;
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Sonja Kmec, Pit Péporté, Lieux de mémoire au
Luxembourg - Erinnerungsorte in Luxemburg, Band 2:
Perspektivenwechsel, Luxemburg, Editions Saint-Paul,
2012, 280 S.

»Yolanda von Vianden®, S. 199-204) nach-
weisbar. Péporté kann man {ibrigens auch
hier wieder vorwerfen, ausschliefilich die
Darstellung eines historischen Ereignisses
als Narrativ zu ,dekonstruieren®, ohne
iberhaupt auf die Faktenlage einzuge-
hen.® So etwa kritisiert er die Darstellung
der Burgunder als ,fremde, zerstorende,
pliindernde Eroberer (S. 107), ohne der
Frage nachzugehen, ob und inwieweit es
bei der Einnahme der Stadt Luxemburg
im November 1443 zu Pliinderungen
und Zerstorungen kam. Die konstruk-
tivistische Herangehensweise fiihrt so-
gar zu direkten Fehlern; so versteigt sich
Péporté beim Versuch, die Bezeichnung
der Yolanda-Dichtung als ,Luxemburger
Literatur® ad absurdum zu fithren, zur ge-
wagten Aussage, die ,,Grafschaft Vianden®
hitte ,zu dieser Zeit“ (nach 1283)  kei-
nen [!] politischen Bezug zur Grafschaft
Luxemburg [...], aufler dass beide Teil
des deutsch-rémischen Reiches waren®
(S. 201). Nun erkannte der Graf von
Vianden, nach geldufiger historischer Dar-
stellung’, jedoch bereits am 31. Juli 1264
den Graf von Luxemburg als Lehnsherrn
an, was 1277 bestitigt wurde, als der Her-
zog von Lothringen simtliche Anspriiche

auf die Grafschaft Vianden aufgab.

Schliellich sei noch beanstandet, dass ge-
nau wie beim ersten Band simtliche Fuf3-

noten an den Schluss des Bandes verbannt
wurden, was ein stindiges Hinundherblit-
tern erforderlich macht, das angesichts der
Schwere des Hochglanzpapiers nicht ganz
einfach ist. Dass die Anmerkungen zudem
in einem sehr kleinen Schriftsatz gehalten
werden, lisst fast vermuten, dass sie nur
pro forma ,zur Wahrung der Wissenschaft-
lichkeit“ beibehalten wurden, ansonsten
aber gewiinscht wird, dass der Leser sie
nicht zur Kenntnis nimmt.
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Wenn die Macher der Lieux de mémoire
mit der ,linken® Schwerpunktsetzung der
ersten Beitridge in Band 2 sich gegeniiber
weiteren Vorwiirfen, sie seien ja eigentlich
reaktionir, identititsbesessen usw., absi-
chern wollten, so haben sie sich zu frith
gefreut. Gleich in einer der ersten Rezen-
sionen des zweiten Bandes fihrt Vincent
Artuso in der Wochenzeitung woxx® schwe-
res Geschiitz auf: Das politische Projek,
das insgeheim hinter den Lieux de mé-
moire stehe, sei zwar »progressiste dans son
expression®, jedoch ,réactionnaire dans
ses aspirations®.

In der Dekonstruktion des Nationalen
vermutet Artuso das Projekt einer Wieder-
herstellung des Ancien Régime, die Zeit
vor der franzésischen Revolution, vor der
Begriindung der Nationalstaaten, die auf
die Gegenwart projiziert zur Grenzenlo-
sigkeit des globalisierten Kapitalismus
mutiert, in welcher die Rolle der alten
Aristokratie durch eine ,nouvelle aristo-
cratie défiant la souveraineté des nations®
von kosmopolitischen Stahlbaronen und
Finanzhaien iibernommen wird.

Artuso verteidigt im Gegensatz dazu einen
»jakobinischen, (sozial-)demokratischen
Begriff der Nation als politische Errun-
genschaft, die er von einem rein kulturel-
len Nationsbegriff und von der Ideologie
des Nationalismus ohnehin strikt getrennt
wissen will: ,On pourrait opposer a cela
que la nation n'est pas seulement et pas
prioritairement un produit culturel. Elle
est née de la Révolution francaise et du
souci, apres 'abolition des privileges, de
créer un cadre politique dans lequel des
citoyens libres et égaux, collectivement
souverains, pourraient prendre en main
leur destin. Avec le développement de



I'idée de justice sociale tout au long du
19¢ siecle, de son triomphe, aprés la Se-
conde Guerre mondiale, sous la forme de
I'Etat—providence, elle a également écé le
cadre d'une répartition plus équitable des
richesses. Or, de tout ¢a, les membres du
projet ,Histoire, Mémoire, Identités’ n’ont
cure. La confondant sciemment avec le
nationalisme, ils abaissent la nation au
rang d’aberration de 1'esprit. Tout au long
des articles de Lieux de mémoire elle est
invariablement présentée comme vectrice
d’obscurantisme, d’étroitesse d'esprit et de
racisme.

Die postmoderne, konstruktivistische
Herangehensweise der Licux de mémoire-
Macher ist fiir Artuso Ausdruck einer
~conception quasiment ésotérique de la
réalité“, die angeblich nur von einer ,,caste
d'experts, seule capable 4 se livrer & une
exégese sérieuse” verstanden werden kénne
(eine angesichts der offensichtlich auf ein
grofSeres Publikum zugeschnittenen Lieux
de mémoire fiir mich zumindest schwer
nachvollziehbare Aussage). Das postnatio-
nale Dogma der Konstruktivisten sei der
Glaubenssatz eines neuen Klerus ,avec ses
dogmes et ses concepts opaques réservés
aux initiés“, der gleichsam als neue Catho-
lica’® nicht mehr den , Tiers Ftat“ erzie-
hen wolle, sondern sich damit begniige,
den — laut Artuso der ,idolatrie nationale®
beschuldigten — Arbeitern von Rodange
und Florange, die sich gegen Werkschlie-
Bungen wehren, ihre ,nationalistischen®
und ,protektionistischen Siinden gegen
den ,aufgeklirten, postnationalen Kapi-

talismus vorzuwerfen. Womit Artuso ja
eigentlich gleichfalls unterstellt, die ge-
nannten Arbeiter seien nicht nur nicht in
der Lage, die Lieux de mémoire zu lesen,
sondern wiirden des Weiteren in ihrem
Arbeitskampf gegen Mittal @ priori einen
nationalen, souverinistischen Standpunkt
einnehmen und allen ,,proletarischem In-
ternationalismus® nach dem alten Motto
»Wie das Kapital keine Grenzen kennt, so
auch wir nicht, alle Menschen sind unsere
BriiderV' ad acta gelegt haben. Wogegen
man einwenden kann, dass a) trotz aller
realen Standortkonkurrenz, die grenz-
iberschreitende gewerkschaftliche Zu-
sammenarbeit eher im Wachsen ist'%; b)
der inkriminierte Artikel (,ArcelorMittal®
von Nadine Besch, S. 151-156 des zwei-
ten Bandes) tiberhaupt keine Bewertung
der Haltung der betroffenen Arbeiter ent-
hilt, sondern vielmehr die wechselhafte
Haltung der éffentlichen Meinung in
Luxemburg gegeniiber den zum Teil der
nationalen success story mutierten Invaso-
ren aus dem Fernen Osten, eine Aufgabe,
die der Artikel trotz der Kiirze der Darstel-
lung eigentlich ganz gut erledigt.

Artusos Schelte der Konstruktivisten als
neue Pfaffen erinnert mich brigens an
eine — sowohl prizisere als wohl auch pas-
sendere — Analogie, die mein Doktorva-
ter Kittsteiner einmal in Ankniipfung an
Max Weber zog. Nach Kittsteiner ent-
sprechen die Konstruktivisten (die er
Dekonstruktivisten nennt), den ,Pietis-
ten des frithen 18. Jahrhunderts: ,,Sind
sie in der Minderzahl, klagen sie widrig-
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greinend iiber die verhirtete Welt, die ihre
Heilsbotschaft zu ihrem eigenen Verder-
ben nicht héren mag. Sind sie aber auf
einer Tagung einmal in der Mehrheit,
werden sie hoffirtig, erkldren alle Nicht-
Dekonstruktivisten fiir beschrinkt und
turnen in ihrer Terminologie herauf und
herunter wie die Engel auf der Himmels-
leiter. Thr eigentliches wissenschaftliches
Ziel ist die Metastasenbildung; ihre Kon-
ventikel heif§en heute Doktorandencollegs,
und um die Novizen richtig zu platzieren,
sind sie den lieben langen Tag mit akade-
mischen Intrigen beschiftigt.“!* Ansons-
ten seien sie jedoch keine Bedrohung; ,da
sie als Inhalt jedes beliebigen Textstiicks
immer nur ihre eigene Methode heraus-
bekommen®, sei ,die Erschépfung ihrer
Analysen vorprogrammiert” und am Ende
blieben nur ,arbeitslose Akademiker, die
[...] auch nicht mehr erkliren kénnen,
warum sie fiir Paul de Man und Derrida
ihre Studienzeit geopfert haben®.4

Im gleichen Artikel, tibrigens zuvorderst
eine Polemik gegen Hans-Ulrich Wehler,
wendet sich Kittsteiner auch gegen die iib-
lichen Angriffe gegen die Kulturgeschichte
seitens der Sozialgeschichte, wie sie auch
wieder Vincent Artuso gegen die Macher
der Lieux de mémoire vortriagt."> Artusos
eigene Argumentation konnte vielmehr
selber dadurch gewinnen, wenn sie sich
kulturgeschichdichen, und damit auch
ideen- und begriffsgeschichtlichen Frage-
stellungen 6ffnen wiirde. Etwa wiirde er
weniger vorschnell die ,idée de la justice
sociale® im 19. Jahrhundert verorten,
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wire er mit der Begriffsgeschichte der
»sozialen Gerechtigkeit vertraut, die zu
dieser Zeit ausschliefilich ein Konzept der
katholischen Soziallehre war und erst im
20. Jahrhundert ihren Durchbruch als von
einer groflen Mehrheit, parteiiibergeifend
akzeptiertes gesellschaftliches Ziel kannte.
Aber die Historisierung von Ideen, von
Idealen, wiirde in der Tat auch die Be-
griffsevolution und den Verstindniswan-
del auch der eigenen Ideale wie ,nation”
und ,.citoyenneté“ nachzeigen... mit allen
verbundenen Gefahren, selbst bei Vermei-
dung eines strikten Konstruktivismus fiir
den das ohnehin nur Konstruktionen sein
konnen. Zu einer wirklich pluridimensio-
nalen Geschichtsschreibung'®, die einen
umfassenden Zugang zur Vergangenheit
ermdglicht, gehdren ohnehin beide Her-
angehensweisen; demzufolge kann ich
mich der Schelte der Kulturgeschichte
nicht anschlieffen — eine kulturgeschicht-
liche Untersuchung ist ebenso legitim wie
eine sozial- oder wirtschaftsgeschichtliche.
Aus ihr folgt in keinerlei Hinsicht die von
Artuso implizierte Unkenntnis von sozi-
alen und wirtschaftlichen Problematiken.
Letztlich handelt es sich bei der Ausein-
andersetzung zwischen Kultur- und So-
zialgeschichte blof§ um eine akademische
querelle de chapelles, in der eine Stro-
mung ,die andere methodisch unterord-
nen mochte, um ihre Position im akade-
mischen Machtkampf mit einer dritten zu
verbessern.“!7

KKKk

Viele der in Lieux de mémoire 2 behan-
delten Themen findet man auch in Alles
iiber Luxemburg. Was Sie schon immer alles
iiber Luxemburg wissen wollten, aber bis-
her nie zu fragen wagten (und iiber Island
schon gar nicht) wieder — von den No-
belpreistrigern Tudor und Lippmann?’,
tiber die nie heiliggesprochenen Natio-
nal-,Heiligen“ Schetzel und Yolanda von
Vianden® und prominente Luxemburg-
besucher wie Hugo und Goethe bis hin
zu Thierry Van Werveke und der luxem-
burgischen Rosenproduktion vergangener
Tage. Nicht behandelt wird der ,,Judd mat
Gaardebounen®, dafiir findet man die An-
zahl von McDonald's-, Subway-, Quick-,
Pizza Hut- und Burger King-Filialen in
Luxemburg (S. 106-107). Im Unter-

schied zu den Lieux de mémoire verfolgt

das Biichlein, das von Redakteur Georges
Hausemer zusammen gestellt wurde, iiber
die Versicherung hinaus, dass die , Tatsa-
chen und Tatsachenbehauptungen nach
Lbestem Wissen und Gewissen“ zusam-
mengestellt wurden und die ,jeweils ak-
tuellsten Zahlen“ gebracht werden (S.[5]),
keinerlei wissenschaftlichen Anspruch. Im
Kapitel zur nationalen Geschichte verwei-
gert sich Hausemer, der iibrigens bereits
2006 ein Luxemburg-Lexikon bei den
Editions Guy Binsfeld verdffentlicht hat,
explizit der Geschichtsschreibung, die fiir
ihn ausschlieSlich aus ,Daten biiffeln®
besteht (was allerdings mehr tiber die 6f-
fentliche Schule in Luxemburg aussagt als

tiber die hiesige Geschichtsschreibung):

»,Nein, man muss keine dicken Schméker
wilzen und auch nicht unendlich viele Da-
ten auswendig lernen. Die luxemburgische
Geschichte und die unzihligen Herrscher-
und Herrscherhiuserwechsel kann sich so-
wieso kein Mensch merken.” (S. 70). Es
folgt ein ,Schweinsgalopp durch 7.000
Jahre® in ,Spickzettelgréfle®, der grund-
legende schulisch vermittelte historische
Daten knapp zusammen fasst. Den ,,neuen
Historikern® diirfte die Lektiire des kur-
zen historischen Teils Trinen in die Augen
treiben — ist doch hier absolut nichts von
einer kritischen Hinterfragung der ,gro-
Ben Ereignisse® {ibrig geblieben, wird wie
selbstverstindlich weiterhin von , Fremd-
herrschaft® und den ,drei Teilungen®
Luxemburgs (analog zu Polen?) geredet.
Den Vogel schiefit der Escher Schriftstel-
ler und Sachbuchautor im letzten Ab-
schnitc des Kapitels (S. 74) ab, wenn er
Graf Siegfried, Johann der Blinde und

Jean-Claude Juncker als wichtigste Lu-
xemburger (sic) in der Geschichte des
GrofSherzogtums (re-sic) bezeichnet.

Dem kann man eigentlich schon entneh-
men, dass das Buch von Hausemer nur
eingeschrinkt empfehlenswert ist, und si-
cherlich selbst fiir Ortsunkundige nicht al-
les enthilt, was es iiber Luxemburg zu wis-
sen gibt. Neben dem Historischen ist auch
der eigentlich politische Teil sehr diinn
geraten, und es scheint in Luxemburg
weder Museen noch Gewerkschaften zu
geben. Nichtsdestotrotz entbehrt gerade
das Kontingente der dargebotenen In-
formationen — die Anzahl der Facebook-
Freunde von Xavier Bettel, Jean-Claude
Juncker und Eternal Tango (S. 76) und
die Liedtexte der siegreichen Luxemburger
Beitrige zum Grand Prix de 'Eurovision
(S. 168-175) findet man ebenso wie die
Ergebnisse der 7. Meisterschaft im Gum-
mistiefelweitwerfen 2011 in Kayl — nicht
einen gewissen Charme, der zum Beispiel
an die Handbiicher des nutzlosen Wissens
des Chesterton- und Norfolk-Ubersetzers
Hanswilhelm Haefs?! erinnert. Man sollte
dem Buch also als Flaneur begegnen, es
cher als panoramatischen Literaturver-
such??, denn als Handbuch konsultieren.

Dazu passt der (selbst-)ironisch bis sar-
kastische Ton, den Hausemer anschligt,
der die nationalen Leistungen und Posi-
tionierungen in diversen Rankings stets
durch die bessere Platzierung Islands (der
Running Gag des Buches) relativiert.
Lediglich wirtschaftlich schlidgt sich der
»Schurkenstaat® (S. 235) Luxemburg

besser als Island*® und kann sich sogar




dadurch, offenbar zum Unmut des Re-
dakteurs/Verfassers, eine (mittlerweile ver-
schobene) Erhéhung der Beamtengehilter
leisten (S. 249). Hausemers Mischung
aus Understatement und Selbstironie, die
aktuell auch die hiesige Bestsellerliste an-
fithrt, kann man aber vielleicht auch als
Beitrag zur Identititsfindung der Luxem-
burger im 21. Jahrhundert sechen, wie sie
sich sozusagen ,spontan“ auf8erhalb der
staatlich geforderten, ,offiziellen® Iden-
titdtsforschung artikuliert. Insofern kann
man Hausemers Buch bei allen Mingeln
auch als Beitrag zur Auflésung der angeb-
lichen ,crispation identitaire®, iiber die
Tilman Turpin in forum mit Bezug auf eine
Meinungsumfrage der Wochenzeitung
Le Jeudi schrieb*, lesen. Aus Sicht der stets
utilitaristisch denkenden Regierung, auf
deren Initiative schlussendlich die ganze
Identititsforschung aufbaut (siche Regie-
rungsprogramm 2004: ,Parmi les grands
axes, le Gouvernement encouragera égale-
ment la recherche sur l'identité du pays,
sur la société luxembourgeoise, [...] ceci
pour disposer d’instruments permettant
de promouvoir la cohésion sociale.“), kann
man sich fragen, ob der return on invest-
ment beim Island-Luxemburg-Vergleich
Hausemers nicht hoher wire, als bei den
(De)konstruktivisten, die erst einmal den
Begriff der Identitit selbst kliren und kri-
tisch hinterfragen miissen?, statt der Re-
gierung klare und eindeutige Antworten
auf die Frage zu geben, wer ,wir®, d. h. ihr
Staatsvolk, eigentlich sind.
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