—___Wer ist Jjetzt noch "katholisch"?

BETROFFENHEIT UND ERSCHRECKEN

"Aus dem Rundfunk haben wir erfahren, da3 unserem
kollegen Prof. Dr. Mans Kiing ... die kirchliche Lehr-
befugnis entzogen wurde. Wir sind liber diesen ein--
schneidenden Schritt der Glaubenskongregation und

d4ie Art und Weise des Vorgehens ... aufs tiefste
pestiirzt. Wir erschrecken angesichts der noch uniiber-
sehbaren Folgen. Wir sehen schwere Gefahren flir die
Glaubwlirdigkeit der Kirche in der heutigen Gesell-
schaft und fiir die Freiheit der Theologie in For-
schung und Lehre."

Mit dieser Stellungnahme wandten sich die Professo-
ren der Kath. Theologischen Fakultdt der Universi-
tdt Tibingen nach Bekanntwerden der romischen Ent-
scheidung an die Oeffentlichkeit. Diese Stellung-
nahme bringt zum Ausdruck, was wohl die meisten,
die Kiing perstnlich oder aus seinen Biichern kennen,
ampfinden: Bestlirzung und ein tiefes Erschrecken.
Bestiirzung: Ist es moglich, dap das Verhdltnis der
Kirchenoberen zu Pluralismus und Kritik, mazgebli-
che Kennzeichen unserer Wirklichkeit - zumindest
aber des Wissenschaftsbetriebes -, derart gespannt
ist? Ist solches Vorgehen noch christlich zu nen-
nen? Tiefer das Erschrecken: Wer ist nun noch katho-
1isch? Empfinden nicht viele (Randstd@ndige?) Katho-
Tiken Kiing eher als konservativ? Halten nicht Schii-
ler, die Texte von ihm im Unterricht lesen, seine
Position ganzlich unspektakuldr einfach flir "katho-

In einer Zeit, da immer weniger Menschen sich mit der Kirche in
allen ihren AuBerungen identifizieren kénnen, wirkt die Reduk-
tion von «Kirche» und «Lehramt» auf die Hierarchie und die
Reduktion der «apostolischen» Aufgabe auf die Bewahrung ge-
heiligter Formeln wie ein Abschied vom  Sendungsauftrag
«Macht alle Volker zu meinen Jingern». Und was soll in diesem
Zusammenhang die neue amtliche Parole vom «Recht der
Gldubigen auf eine eindeutige Darstellung unverduflerlicher
Glaubenswahrheiten» (Kardinal Hoffner) oder von ihrem
«Recht, die Wahrheit vollstdndig iibermittelt zu bekommen»
(Glaubenskongregation)? Vielleicht wire es sinnvoller, elemen-
tarere Rechte zu respektieren — und wiére es nur das eingangs er-
wihnte Recht, die Feste nicht vergéllt zu erhalten. Damit sind
wir wieder beim Ausgangspunkt, der jetzt bereits zurlickliegt,
" nicht mehr so «aktuell» ist. Deshalb sei noch eine Frage hinzu-
gefiigt: Wenn etwas nicht zu Weihnachten pafit - im Ernst,
kann es dann iberhaupt unter Christen passen?
Ludwig Kaufmann, in: Orientierung, 44(1980), p.7

1isch"? Soll man als Lehrer diesen Schiilern auf jhre
Frage, was katholisch sei (sie fragen meistens nur.
was denn christlich sei), die Katechismus-Ausgaben
der 5oer Jahre in die Hand geben, weil sie das gan-
ze Glaubensgut vollstdndig und unverfdlscht, aber
fiir Schiiler von heute auch unverdaubar und unver-
stindlich beinhalten? Ist Kiing nicht inzwischen so
etwas wie einer der gdngigen "Schulbuchautoren" ge-
worden? Wenn er nicht mehr katholisch ist, wer dann?

Hans King - EIN KETZER?

Glaubenskongregation und Deutsche Bischofskonferenz
beharren darauf,dag ernste dogmatische Einwdnde ge-
gen Kiings Lehre zum Entzug der Lehrererlaubnis fiihr-
ten, wobei Kiings Aussagen Uber die pdpstliche Un-
fehlbarkeit ein eher sekunddres Problem seien. Hef-
tig wurde King widersprochen, der in Kommentaren
seine Kritik der Unfehlbarkeit als wichtigsten Grund
fiir die Entscheidung ven Glaubenskongregation, Papst
und Deutscher Bischofskonferenz bezeichnete: Man
habe einen unbequemen Kritiker loswerden wollen. Ich
meine, dap es nicht zu Ubersehen ist, dag der eigent-
liche Motor der Entscheidung im Wunsch bestand, ei-
nen lautstarken (selbstherrlichen?) Kritiker loszu-
werden, der unbequeme Fragen stelite: Vertragen sich
das Verbot jeglicher Empféngnisverhiitung und Engage-
ment gegen den Hunger in der Welt miteinander? Ist
derZ&libat biblisch/theologisch begriindet? Ist das
Dogma von der pépstlichen Unfehlbarkeit nicht eine
verhdngnisvolle Lehrentscheidung, die im Interesse
der weltweiten Oekumene Uberdacht werden muz? Ich
kann mir einfach nicht vorstellen, dag die christo-
logischen Aussagen Kings (War Jesus Christus wahrer
Mensch und wahrer Gott?) den Ausschlag gegeben ha-
ben. Denn, wer Kiings Biicher gelesen hat, der erkennt,
dag er ganz neutestamentlich-paulinisch immer wie-
der auf dem Bekenntnis beharrt: Jesus Christus ist
der Herr, er allein ist der Majgebende. (Der Titel
"Herr" ist flir Paulus und die synoptischen Evangeli-
en eine gottheitliche Prddikation. Flir Paulus war
der Christustitel "Herr" zweifellos zentraler als
der Titel "Gottessohn", welcher in gew-issem Sinne
im judischen Glauben jedem Gldubigen zukam. Der
entscheidende "Gottessohn" ist Jesus Christus nach
Paulus, weil er sich durch Kreuz und Auferstehung
als der "Herr" erwiesen. Diesen Christustitel "Ky-
rios/Herr" hat Kiing versucht zu umschreiben mit Wen-~
dungen wie "der allein Majgebende", "Sachverwalter
Gottes auf Erden" usw.)

Noch einmal: Ich kann mir nicht vorstellen, daj diese
theologischen Schulstreitigkeiten der Anla3 waren,
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Kiing. die Lehrerlaubnis zu entziehen. Es waren wohl
eher seine kirchenpolitisch gesehen drgerlichen Fra-
gen, die er - ein Meister in der Handhabung der Me-
dien - weit hinausposaunen konnte.

WER IST NUN NOCH KATHOLISCH?
Mag man sich seitens der Kirchenoberen iiber Hans

Kling gedrgert haben und sein Verhalten als Kompetenz-

iberschreitung angesehen haben: es bleibt beim be-
troffenen Beobachter das Erschrecken, man nehme in
den bischéflichen Ordinarien nicht recht wahr, daj
es viele Menschen in der Kirche sind, deren Fragen
Hans King artikulierte. Die Katholische Kirche be-
steht doch nicht nur aus Traditionalisten, die sich
in jhrer Glaubensgewijheit durch solche und dhnliche
Fragen irritiert fiihien, Es gibt daneben auch viel
ernsthaft Fragende, Zweifler, Randstdndige, "Tritt-
brettfahrer". Auch fiir diese ist die Kirche pastoral
zustdndig. Sol1 man die Entscheidung im Fall Kiing
als ein Signal werten, dag man sich kiinftig seitens
der Kirchenleitung nur noch pastoral flir die Katho-~
Tiken zustlndig fiih1t, die in ihrem Glauben nicht
durch Oekumene und brennende Gegenwartsfragen verun-
sichert zu werden wiinschen?

Als Religionslehrer, der seinen Missio-Auftrag im.
Sinne der Kirche sehr ernst nimmt, erfahre ich tdg-
lich, wieviele rémisch-katholisch getaufte Schiiler
es gibt, die nicht in dem Sinne katholisch sind, wie
Kirchenobere es sich vorstellen mdgen. In der Durch-
schnittsklasse einer Schule (hier: Gymnasium einer
mittelgrogen Industriestadt - Reutlingen -) hat
vielleicht ein Drittel der Schiiler, die den Religi-
onsunterricht besuchen iUberhaupt einen éengeren Kon-
takt zu einer Kirchengemeinde. Und hochstens ein
Drittel dieses Drittels wiirde sich im engeren Sinne
‘der Traditionalisten als "katholisch" bezeichnen.
Der Verkiindigungsauftrag des Bischofs, den der Re-
Tigionslehrer Ubernommen hat, gilt aber allen Schi-
Jern, die katholisch getauft sind und sich nicht aus
Glaubens- und Gewissensgrlinden vom Religionsunter-
richt abgemeldet haben. Diese sind aber bis auf Aus-
nahmen mit dem Formelgut des Katechismus nicht (mehr)
zu erreichen. ler sie ansprechen oder gar erreichen
will, wird auf Autoren wie Kiing u.a. nicht verzich-
ten kdnnen. ‘ ’ ‘

« Je constate que la dignité de 'homme n'est pas res-

pectée comme elle devrait I'étre... »

(Discours de Jean Paul I} aux cardinaux le 23 décembre.)

Hans Kiing hat
immer’ betont; daf8 die Professoren nicht Bischof
spielen sollten; aber die Bischéfe auch nicht Pro-
fessoren. Was nicht bedeuten soll, dafl die Aus-
einandersetzungen auf einem Konfrontationskurs
stattfinden, sondern — wie etwa auf dem Zwei-
ten Vatikanischen Konzil —. in sachlichen. Ge-
sprichen ausgetragen werden. Voraussetzung da-
zu wire aber genaues Studium der Texte — und
daran haben es die Bischofe vielleicht manchmal
fehlen lassen. Dafl auch. Hans Kiing mit leich-
tem Hang zu (selbst-)gefilligen Formulierungen
gelegentlich Konstruktionen verwendet, die nicht
einmal die Theologen verstehen, geschweige denn
»die nicht glauben, aber doch ernstlich fragen;
die geglaubt haben, aber unzufrieden sind mit
ihrem Unglauben; die glauben, aber .in ihrem
Glauben sich verunsichert fithlen® — vermag er
in einer stillen Stunde wohl selber einzugestehen.

Heinz Josef Herbort,
in: Die Zeit, 28.12.1979

GROBER ScHADEN FUR DIE OEKUMENE

Papst Jdénnes Paul II hat erst vor kurzem den Dialog
mit dem Patriarchen der orthodoxen Kirche in Kon-
stantinopel aufgenommen. Eine gemeinsame Theologen-
kommission wurde eingesetzt, um Trennendes und Ver-
bindendes zu sichten. Eines der ganz grojen Hinder-
nisse auf dem Weg zur Einheit beider Kirchen ist
aber unbestreitbar das Dogma der pdpstiichen Unfehl-
barkeit. Sofernh die Kommission auch nur einigermajen
ernsthafte Arbeit leistet, wird sie um dieses Thema
nicht herumkommen. Die Entscheidung gegen Kiing, der
als Professor fUr Dogmatik und Oekumenische Theolo-
gie dieses heije Eisen wohl zu Recht anging, 1d3t
den bbsen Verdacht aufkommen, daj es mit der signa-
lisjerten Gespridchbereitschaft nicht sehr ernst ge-
meint sein kdnne.

Aber auch dem Verh#ltnis zwischen der katholischen

"Kirche und den protestantischen Kirchen wird grojer

Schaden zugefligt. Nicht nur, weil das Insistieren auf
auch flr Protestanten eher peripheren Glaubensinhal-
ten wie der Jungfriulichkeit der Gottesmutter Maria
grojenteils auf Unversténdnis sttat, sondern vor al-
Tem, weil man in Hans Kiing einen der katholischen
Theologen sah, die dem Neuen Testament gegenliber der
(Kirchenviter-) Tradition in Auslegungsstreitigkei-
ten absolute Prioritdt einrdumten. Ein Vorgehen
gegen Kiing wird somit notwendig - die Reaktion des
Weltrates der Bkumenischen Kirchen in Genf zeigt es

- als ein Affront gegen die Grundpositionen protestan-
tischer Theologie verstanden. :

FRe1E FORSCHUNG, FREIE LEHRE?

Ungekldrt sind noch die staatskirchenrechtlichen Prob-
leme dieses Falles. (Katholische) Theologie ist in der
Bundesrepublik eine der universitdren Fakultdten, die
unter dem ausdriicklichen Schutz des Artikels 5 des
iGrundgesetzes der Bundesrepublik Deutschland stehen,
'der ihnen die Freiheit von Forschung und Lehre garan-
‘tiert. Zugleich stehen die theologischen Fakultdten
aber, und das macht sie zu so anfd@lligen, fragilen
Institutionen, unter der Aufsicht der beiden Konfes-
sionen. Sobald eine der beiden grojen Konfessionen
dieses Aufsichtsrecht extensiv ausiibt, in einer VWeise,
die mit dem in Artikel 5 garantierten Grundrecht kol-
lidiert, werden die Fragen sicher lauter werden, ob

-A3 -



denn Theologie tiberhaupt noch einen Platz im "Hause
der Wissenschaften" habe. Und fiir alle Betroffenen
wird die argumentative Begegnung solcher Fragen ohne
Zweifel schwieriger. Ohne die Freiheit fiir Forschung
und Lehre wire Theologie nurmehr denkbar als ein
kirchliches Institut, etwa als kirchliche Hochschule.
Eine solche Entwicklung wire jedoch nach meiner Med-
nung ein groger Schaden sowohl fiir die Kirche als
auch fiir die gesellschaftliche Oeffentlichkeit. Die
Kirche begibe sich der Moglichkeit, mit vielen der
"Gebildeten unter ihren Verdchtern® ins Gesprdch zu
kommen, die gesellschaftliche Oeffentlichkeit ver-
16re eine der wesentlichen Gruppen dieser Gesell-
schaft und ihre immanenten Entwicklungen weitgehend
aus dem Blick.

KIRCHE AUCH FUR “TRITTBRETTFAHRER”

Was vorliufig bleibt, ist eine grode Irritation. Sind
Randstindige oder exponiert sozial engagierte Katho-
Tiken nun nicht mehr katholisch? Zieht eine Gkume-

nische und kirchenpolitische Eiszeit herauf, wie sie
vor dem 2. Vatikanischen Konzil unter Pius XII. herr-

schte? Dann bestiinde allerdings die Gefahr, daj die
katholische Kirche sich auf eine verhingnisvolle Ent-
wicklung einld3t, die soziologisch betrachtet als
Sektenbildung zu beschreiben wére. Dies stellt wohl
die grogte denkbare Gefahr flir die Kirche dar, die

‘das Wort "katholisch" = allgemein-weltumspannend als

eines ihrer vier Priddikate in Anspruch nimmt. Wenn
Kirche nicht Sekte sein will, mup sie missionarisch
strukturiert sein, sie mu nach augen wirken wollen.
Mission bedeutet doch aber in unserer Geselischaft
Dialogfilhrung mit selbstbewugten Gesprdchspartnern.
Kirche mug sich an ihre eigenen "Trittbrettfahrer"
und an gesprachsbereite Auenstehende wenden, wenn
sie gesellschaftlich wirken will. Will Kirche ihrem
Auftrag, umfassend zu sein, gerecht werden, muj sie
Randstindige und Aupenstehende als pastorales Problem
erkennen. Gerade auch um solche bemiihte sich Hans
Kiing. Ist die Entscheidung gegen Kiing als ein Zeichen
zu verstehen, da3 man kiinftig rur noch die Sorgen und
Note traditionalistischer Katholiken als pastorale
Aufgabe akzeptieren will?

Bernhard Bosold (Tiibingen)



