- __Kung ist nicht der einzige

Neben Hans Kiing diirften zur Zeit die Fdlle der Theolo-
gen Edward Schillebeeckx und Jacques Pohier die be-
kanntesten sein.

Dem franzdsischen Dominikaner Jacques Pohier wurde
schom im September 1979 von der romischen Glaubenskon-
gregation verboten, offentlich aufzutreten und z.B.
fucharistiefeiernvorzusitzen. Vorgeworfen werden ihm
‘mgefshrliche und zweideutige Formulierungen" in seinem
- 1977 erschienenen Buch "Quand je dis Dieu" (Ed. du
Seuil). Pohier stellte dort das anthropomorphe Aufer-
stehungsverstindnis in Frage. Er meinte fiir die ersten
Christen sei die Erkenntnis Gottes durch die Vermitt-
lung Jesu die entscheidend neue Frohbotschaft gewesen,
nicht die Auferstehung, die allein nicht glaubensbe-
griindend gewesen sei (vgl, Lazarus, Jiingling von Naim)
Ohne sich mit Pohiers streitbaren Thesen zu identifi-
zieren, hatten viele Theologen, insbesondere Domini-
kaner, sich mit ihm solidarisiert und vor allem das
rémische Eucharistieverbot angegriffen: ein solches
Verbot erniedrige die Eucharistiefeier zu einem Druck-
mittel und widerspreche jedenfalls einem christlichen
Abendmahlverstindnis. Die aussergewdhnliche Prozedur
gegen Pohier sei umso weniger gerechtfertigt gewesen,
als sein Buch keineswegs gr8sseren Leserkreisen zu-
ginglich war (cf. Le Monde, 17/11 et 5/12/1979).
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Edward Schiflfebeeckx, Theologieprofessor an der Uni-
versitit Nijmegen (NL) wurde fir Mitte Dezember 1979
zum Prozess (auch wenn das "Gesprdch" offiziell nicht
so genannt wurde) nach Rom geladen. Er musste sich
wegen seines Buches "Jesus. Die Geschichte von einem
Lebenden" (1974; dt: Herder-Verlag ) verantworten
in concreto was die Gottlichkeit Jesu, sein Gottes-
bewusstsein, die Stiftung des Abendmahles und die
Grindung der Kirche u.a. anbelangt. In den Niederlan-
den setzte eine heftige Protestwelle ein, als das
1977 geheim eingeleitete Verfahren bekannt wurde.

Vor allem aus universitdren Kreisen kam die berechtig-
te Forderung, eine Beurteilung der wissenschaftlichen
Forschungsarbeiten des Professors kdme an erster
Stelle den Fachkollegen in In- und Ausland zu. Selbst
Kardinal Alfrink, und jetzt dessen Nachfolger Kardi-
nal Willebrands stellten sich hinter den fldmischen
Theologen und meinten die rdmische Ketzerjagd- aus-
geldst von erzkonservativen Katholiken in Holland-
15se die Scelsorgerprobleme nicht, Eine Solidaritdts-
aktion sammelte Tausende von Unterschriften (vgl.
auch die Erklirung der "Concilium"-Theologen, S.27)
0b auf diesen Protest hin oder nicht, sei dahinge-
stellt, aber am Vorabend der rdmischen Kuriengespra-
che veroffentlichte der Vatikan erstmals im voraus
die Namen der 3 “"Gesprichspartner" Schillebeeckx

und das Kolloguium verlief offenbar auch in einer
freundschaftlichen Atmosphire. Trotzdem kann sein
Beispiel nicht Kiing entgegengehalten werden, denn
trotz aller Bemiihungen bekam auch Schillebeeckx kei-
ne vorige Einsicht in die gegen ihn zusammengestell-
ten Akten, er durfte nicht den Dekan der theologi-
schen Fakultdt Nijmegen als Verteidiger mitbringen.
(nur in einem Nebenzimmer durfte er sich mit ihm
beraten) es gibt keine Appellmtglichkeit gegen die

zu erwartende pipstliche Entscheidung (cf. Publik-
Forum Nr. 24/30.11.1979; Le Monde 25/1o et 18/12/79).

War Pohier seit dem 2. Vatikanischen Konzil der erste
Theologe, gegen den die sog. “aussergewShnliche" Pro-
zedur (geheim, ohne Vorankiindigung) zur appellations-
1osen Verurteilung filhrte, so ist er aber nicht der
einzige, dem seit Antritt Johannes Pauls II. Lehr-
und Verdffentlichungsbeschrinkungen auferlegt wurden.
Zwei amerikanische Theologen, John Mc Neiff $J und
Charles Cuwuuan, Moraltheologe an der kath. Universi-
tit von Washington, wurden wegen ihrer abweichenden
Lehren in Sachen SexuaTmoral verurteilt. Ersterem
wurde die kirchliche Druckerlaubnis fiir ein Buch liber
die Kirche und die Homosexuellen entzogen; zweite- '
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rem wurde (erfolglos) der Widerrruf einiger Thesen
iber die menschliche Sexualitdt abverlangt, die er
in einer von der US-Bischofskonferenz bestellten(:)
Studie zum Ausdruck gebracht hatte (cf. Le Monde
25/10/1979).

Weitene Theologen, denen in naher Zukunft von Rom
aus Sanktionen drohen, sind etwa der Amerikaner
Bill Callahan, der Basisgruppen "filr Gerechtigkeit
und Gleichheit in der Kirche" animiert, der Schwei-
zer August Hasler, wegen einer kirchenhistorischen
Studie iiber die Unfehlbarkeit des Papstes und die
Autoritdtsstruktur in der Kirche, der Brasilianer-
Leonardo Boff, prominenter Vertreter der Theologie
der Befreiung, der Niederldnder Piet Schoonenberg.
Anderen wurden dank Einsatzes befreundeter Prdlaten
vorldufig eine romische Zensur erspart, so etwa dem
Vizerektor des Pariser Institut Catholique, Michel
Legrain (cf. Le Monde, 25/10 et 7/12/1979). Auch
Hans Kiing hatte bis zum frithzeitigen Tod von Kardi-

nal Julius DOpfner mit dessen Filirsprache bei Paul VI.

hintere Massnahmen, wie sie die Kurie schon 1973
plante, vermieden.

Nicht vergessen sei aber auch, dass keineswegs Rom
allein gegen dissidente Theologen vorgeht. In der

Bundesrepublik war es Kardinal Ratzinger der eine
Berufung des Minsteraner Theologieprofessors Joh.-
Bapt. Metz auf einen Lehrstuhl in Miinchen zu verhin-
dern wusste. Die einzige Ursache fir diesen Eingriff
in die Autonomie der Fakultdt kann mit Karl Rahner

/"= der in Publik-Forum ein geharnischtes Protest-

schreiben verdffentlichte (vgl, Ausziige, SS.27,

28)- nur in Ratzingers persdnlicher Opposition gegen
Metz' "politische Theologie" an deren Orthodoxie es
keine Zweifel gibt, vermutet werden (cf. Publik-Forum
Nr. 15/ 27.7.79.und 23/ 16.11.79).

Und-auch die niederfdndische Kirche wird bekanntlich
von einer inneren Krise zerrissen, die durch die bei-
den erzkonservativen Bischife G1Jsen (Roermond) und
Simonis (Rotterdam) ausgeldst wurde. Der Nuntius hat-
te bei Paul VI., gegen den Willen der niederlédndischen
Kirche, ihre Ernennung erwirkt, um die fortschrittli-
che Haltung der {ibrigen Bischdfe in Sachen Kollegia-
1itdt, Beteiligung der Laien, Basisgemeinschaften ,
Priesterausbildung, Priesterehe, u.a. zu bremsen. Er-
reicht wurde nur ein katastrophaler Bruch der nationa-
Ten kirchlichen Gemeinschaft. (cf. forum Nr 32-33;
Publik-Forum Nr. 24/30.11. 79 Le Monde, 19/12/1979)
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